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 لقرار لجنة الفصل الاستئناف لجنة تأييد 
 

 تاري    خ صدور القرار رقم قرار لجنة الفصل  رقم القضية لدى لجنة الفصل

273/45 
م لعام 2024/ 2/ل/د5273

 ه 1446
هـ الموافق 1446/ 01/ 24

 م 2024/ 7/ 30

 نوع الدعوى تاري    خ صدور القرار رقم قرار لجنة الاستئناف

لعام  2024/ل.س/ 3557
 ه 1446

هـ الموافق 1446/ 05/ 25
 م 2024/ 11/ 27

 مدنية

 التصنيف الموضوع  

اض على سياسات   الاعتر
كة  مجلس إدارة الشر

 الوقائع 
المدعي  تتلخص أن  ي 

ف  الدعوى  المالية   تتقدم  ةوقائع هذه  الأوراق  منازعات  ي 
ف  الفصل  لجنة  إلى 

دعوى   المجلء ادعا متضمنة  بلائحة  سر  وأمي    إدارتها  مجلس  أعضاء  بعض  قيام  الممتدة    سها 
ة من تاري    خ   ي   ........ حتر تاري    خ    ........ عضويتهم خلال الفتر

بارتكاب عدد من الأفعال والتصرفات التر
الغش على  تسهيل وذلك    ؛ انطوت  أو   ، المساهمي   بحقوق  ار  والإض  كة  الشر أموال  على  للاستيلاء 

كة ي لحقت  ض  بإلزامهم بالتعويض عن الأ الحكم  وتطلب    . استيلاء الغت  على أموال الشر
ار والخسائر التر

 ( المادة  ي 
ف  الواردة  بالعقوبات  معاقبتهم  إلى  بالإضافة  الأفعال،  هذه  نتيجة  كة  نظام  211بالشر من   )

كات  . الشر

ظرت  وقد 
ُ
ي   الفصل  لجنة  قرار   بشأنها   وصدر   الدعوى،   ن

رقم  المالية    الأوراق  منازعات  ف 
ي ه 1444م لعام 2023/ 2/ل/د 4323

 . وىعدرفض طلبات أطراف الب، القاض 

بلِغت المدعية بنسخة من القرار 
ُ
 ف  ، وأ

 
 عليه، بمذكرة استئناف وكيلها م تقد

ً
:  طعنا ي

   تضمنت الآتر

 "أسباب الاستئناف: 
ي ضد المدعى عليهم بتسهيل استيلاء  

ي تسبيب رفض دعوى موكلتر
: الخطأ والقصور ف 

ً
ثني   منهم اأولا
ي ضد  لا حيث أن ا  من أموال المدعية: ( ريال،  19,231,280)مبلغ  على  

دعاء الأول الذي قدمته موكلتر
على   والخامس  الأول  عليه  المدعى  من  كل  استيلاء  بتسهيل  يتعلق  عليهم،  مبلغ المدعى 

 ( ريال،  19,231,280)
ً
، وقدمت سندا ي

   من أموال موكلتر
ً
   لذلك ملفا

ً
يتضمن الأدلة والمستندات    كامل

، وقد تضمن أدلة الإثبات التال ي
 : ةيالموصلة لإثبات ادعاء موكلتر

نتهى إلى أن ذمة المدعى عليهم بشكل عام، وبشكل ا(، الذي  .……تقرير المراجع المالىي المعتمد ).   1
. ( ريال، 19,231,280)مبلغ خاص المدعى عليهما الأول والخامس مشغولة  ي

 لصالح موكلتر
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ي التمويل على النحو الذي ا .  2
مت  تر  لعدم قيام أي من المدعى عليهما الأول والخامس بسداد حصته ف 

 . ي
 به موكلتر

ي بناءً .  3
ي لا    أن القرض الحسن المقدم من موكلتر

ع التر على تصرف المدعى عليهم، هو من أعمال التتر
 تدخل ضمن صلاحيات مجلس الإدارة. 

 بقاء القرض الحسن دون سداد حتر تاري    خ رفع الدعوى. . 4

، شاب ردها  ي
ي التسبيب من    وحيث أن اللجنة الموقرة حي   تصدت للرد على ما قدمته موكلتر

الخطأ ف 
 :  حيث ما يلىي

دعوى  .  أ  ي 
ينف  العمومية  الجمعية  على  العرض  أو  المصالح  عن  الإفصاح  أن  الموقرة  اللجنة  ت  اعتتر

( الفقرة  لنص  مخالفة ضيحة  وتلك  الجديد  1المسئولية،  كات  الشر نظام  من  الثلاثون  المادة  من   )
ات القديم ونصها: )لا تحول دون إقامة دعوى  ك( من المادة الثامنة والسبعون من نظام الشر 2والفقرة )

 المسؤولية موافقة الجمعية العامة العادية على إبراء ذمة أعضاء مجلس الإدارة(. 

الفقرة ) .  ب ي 
الوارد ف  ي قرار النص الصري    ح 

اللجنة ف  الثانية والسبعي   من نظام  1خالفت  المادة  ( من 
 ( الجديد والفقرة  كات  الثالثة و 1الشر المادة  القديملا( من  كات  الشر كة ’  سبعون من نظام  لا يجوز لشر

 من أي نوع إلى أي من أعضاء مجلس إدارتها أو المساهمي   فيها، أو أن تضمن  
ً
المساهمة أن تقدم قرضا

الغت   أي منهم مع  يعقده  الدعوى ،  ‘أي قرض  الجانب من جوانب  ي هذا 
التداعىي ف  أن جوهر  وحيث 

ا  يدور  يملك  كة  لشر قرض حسن  تقديم  ) م لحول  والخامس  الأول  عليهما  من حصصها،  70دعى   )%
ي حقيقته منصرف إليهما، ولا يغت  من ذلك الإفصاح عن علاقة المصالح أو موافقة  

فيكون القرض ف 
كات.   الجمعية لكون الفعل نفسه ينطوي على مخالفة واضحة لنظام الشر

 : ي التسبيب من حيث ما يلىي
 كما أن رد اللجنة الموقرة شابه القصور ف 

المعتمد  .  أ  المالىي  المراجع  تقرير  ي 
ف  والمتمثل  ي 

موكلتر قدمته  الذي  ي  المحاستر الدليل  على  الرد  عدم 
(………… .) 
ي بشأن عدم قيام أي من المدعى عليهما الأول والخامس بسداد  .  ب

عدم الرد على ما دفعت به موكلتر
ي التمويل. 

 حصته ف 
ي بشأن قيام المدعى.  ج

كة يملك    ضهم بتقديم قر يلع  عدم الرد على ما دفعت به موكلتر من    اثنانلشر
كات. 70المدعى عليهما )   %( من حصصها بالمخالفة لنظام الشر

المديونية   -د  ونقل رصيد  بدون سداد،  الحسن  القرض  بقاء  من  ي 
موكلتر به  دفعت  ما  الرد على  عدم 

ي تم تقديم القرض لها. 
كة أخرى بخلاف التر ي إلى سرر

 الخاص بموكلتر
أث.  ه  ما  على  الرد  من ر اعدم  أقل  بقيمة  المتجددة  التقنية  كة  سرر مديونية  إثبات  بشأن  ي 

موكلتر ته 
 المديونية الفعلية. 

ي التسبيب من خلال مخالفة  جوحيث أنه بذلك يكون قرار الل 
نة الموقرة قد انطوى على خطأ واضح ف 

دفوع  فيه، وهي  المتبادلة  والدفوع  اع  الت   ي فحص عناض 
ف  انطوى على قصور  كات، كما  الشر لو    نظام 

القرار جاء   ي 
ف  ورد  الذي  التسبيب  أن  اع، كما  الت   ي 

ف  الرأي  لتغت  وجه  اللجنة ومحصتها  عليها  اطلعت 
 
ً
إلخ( دون    -اطلعت اللجنة-إلى علته، من خلال استخدام عبارات فضفاضة مثل )ثبت للجنة    مفتقدا
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ً
مشوبا صدر  قد  الحكم  يكون  وبذلك  الاطلاع،  ماهية  أو  الإثبات  نبي   كيفية  والقصور خ لبا  أن  طأ 

 
ً
 بالإلغاء.  المبطل للأحكام القضائية، ويكون جديرا

المدعى عليهم عن ضياع   ي بشأن مسئولية 
موكلتر ي تسبيب رفض طلب 

ف  والقصور  الخطأ   :
ً
مبلغ ثانيا
ريال  9,273.720) كة    من(  بشر الخاصة  الصفقات  خلال  من   ، المساهمي   أن  ،  )أ.م(حقوق  حيث 

ي 
ي الذي قدمته موكلتر

مبلغ  ضد المدعى عليهم، يتعلق بمسئولية المدعى عليهم عن ضياع    الادعاء الثات 
كة  ( ريال،  9,273.720) ، وحيث قدمت  )أ.م(من حقوق المساهمي   من خلال الصفقات الخاصة بشر

 
ً
ي ملفا

:  موكلتر ، والمتمثلة فيما يلىي ي
 يتضمن الأدلة والمستندات الموصلة لإثبات ادعاء موكلتر

المدعى عليهم على سرر .  1 كة  25ء حصة تصل إلى  ا موافقة  بمبلغ    )ن.ع(  من  )أ.م(% من حصص سرر
، وهي قيمة تزيد    11) ي عن    ( ريال،4.250.404)مبلغ  بمليون ريال( بدون أي تقييم من مدقق خارجر

والبالغة )  اء  الشر للحصة وقت إعلان  ية  الدفتر تم تخفيض يالر   ( 6.749.654القيمة  لذلك  ، ونتيجة 
كة   ي )سرر

ي القوائم    ( ريال4.250.404مبلغ الفرق وهو )   ت( بذاتحقوق المساهمي   ف 
كما هو موضح ف 

كة  ي   )ت( المالية لشر
 م. 2011/ 03/ 31ف 

تبلغ  .  2 قروض حسنة  الخاصة  كاتهم  منحوا سرر الذين  عليهم  المدعى  ي تصرف 
ف  مليون   20التناقض 

كة لسداد مديونية محل شك.   ريال، بينما قاموا ببيع عقارات الشر
مديونية  .  3 ثبوت  كة    (م)أ. عدم  سرر ترك  هو  الصحيح  الخيار  فقد كان  وبالتالىي  واضح،    )أ.م( بشكل 

 . ي
 لتحصيل المبلغ الذي تدعىي به عتر التقاض 

كة    -  4 لشر الصيانة  ورشة  معدات  ببيع  عليهم  المدعى  قيام  ي    )أ.م(واقعة 
ف  الحصري  الحق  ومنحها 

 مليون ريال.  (5.5جميع أعمال صيانة وتركيب اللوحات، مقابل أتعاب سنوية مقطوعة تبلغ )

 
ً
ي قدمت تقريرا

   وحيث أن موكلتر
ً
   محاسبيا

ً
ي   معتمدا

يتضمن الأدلة المستندية والمحاسبية على ما ورد ف 
الملف مرتبة ومبوبة، ورغم كل تلك  ي تضمنها 

التر اع، إضافة إلى الأدلة الأخرى  الت   بنود  البند من  هذا 
 
ً
تماما التفتت  الموقرة  اللجنة  فإن  عليها،  الأدلة،  الرد  تم    عن  قد  الصفقة  أن  إلى  بالإشارة  واكتفت 

 ق الإعلان عنها على مو 
ً
ي لا يغت  من الواقع شيئا

ئ ع السوق المالية، وهو إجراء روتيت  ، عدا عن أنه لا يتر
 
ً
 بالقصور المبطل جدير  ذمة المدعى عليهم، وبذلك يكون قرار اللجنة قد صدر مشوبا

ً
 . بالإلغاء  ا

ي تسبيب قرا
: الخطأ والقصور ف 

ً
ي بشأن مسئولية المدعى عليهم عن  جالل  ر ثالثا

نة برفض دعوى موكلتر
 ( ريال15.374.000ضياع  كة    (  م مع سرر المتر الاستشارات  نتيجة عقد   ، المساهمي    : (1)ممن حقوق 

استشارات وهمي مع مؤسسة   بتوقيع عقد  عليهم  المدعى  ادعت ضد  قد  ي 
بمبلغ   )م.و(حيث موكلتر

ريال15.374.000)  )   
ً
قدم   وسندا    تلدعواها 

ً
ملفا ي 

   موكلتر
ً
المستندية   متكامل الأدلة  يتضمن 

 : ي تثبت مسئولية المدعى عليهم، ومن بينها ما يلىي
 والمحاسبية التر

1  .( المعتمد  المالىي  المراجع  بمبلغ ..........(تقرير  مشغولة  عليهم  المدعى  ذمة  أن  إلى  انتهى  الذي   ،
.  ريال (15.374.000) ي

 لصالح موكلتر
على ترخيص لأعمال الاستشارات لكونها مؤسسة مقاولات لا علاقة    ()م.وعدم حصول مؤسسة  .  2

 لها بأعمال الاستشارات. 
ر ضف مبلغ ). 3  ريال.  (15.374.000عدم وجود أي مستندات استلام لأي أعمال استشارية تتر
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ام بالحصول على قرارات حكومية من    )م.و(العقد مع    . 4 امات لا تملكها، مثل الالتر  الجهة  يتضمن التر 
 ، وهو ما يؤكد أن العقد ليس سوى الغطاء التقليدي لأعمال الوساطة غت  النظامية. (أ )

 
ً
ي على ما سبق أن هذا العقد ليس إلا مظهرا

   وحيث بنت موكلتر
ً
للغش والتحايل من خلال إثبات    واضحا

للحقيقية، ونت  المخالف  المحتوى  الغش وتزوير  عن ذلك تسهيل   جمستندات غت  صحيحة يشوب  ها 
كة    ريال  (15.374.000على مبلغ وقدره )  )م.و(ء مؤسسة  استيلا  (، إلا إن  تمن حقوق مساهمي )سرر

ي تسبيبها لرفض    عما اللجنة الموقرة التفتت  
ي من مستندات والرد عليها، بل استندت ف 

قدمته موكلتر
 : ي إلى أسباب غت  موصلة لهذا الرفض، بيانها فيما يلىي

 طلب موكلتر
القرار ص غت   .  أ  ي 

ي لم تقدم م  حيح ما ورد ف 
أنه تم ضف مبلغ )أن موكلتر   ريال   (15.374.000ا يثبت 

مكتب    )م.و(لمؤسسة   تقرير  قدمت  ي 
موكلتر أن  والصحيح  المقابل،  العوض  على  تحصل  أن  دون 

ي هذا التقرير. )..........(المراجعة المعتمد  
 ، ولم تعت  اللجنة بالرد على ما ورد ف 

اللجنة  . ب ترد  ي   لم 
موكلتر به  دفعت  ما  العلى  يتضمن  العقد  بأن  مؤسسة    تملكها  لا  امات    )م.و( تر 

 
ً
وعة. غ لها، إلا إذا كان العقد  وبالتالىي لا يجوز ضف أي مبلغ مقابل  طاء لأعمال وساطة غت  مشر

بأن مؤسسة    . ج ي 
به موكلتر دفعت  ما  اللجنة على  ترد  كة    )م.و(لم  هي مؤسسة مقاولات وليست سرر

 اتصالات. 
ي قرارهسا  . د 

ونية تفيد قيام مؤسسة    ا إلى أنها اطلعت على تندت اللجنة ف  بتقديم   )م.و(مراسلات إلكتر
ي على تلك المراسلات.  ستشاريةاعمال أ 

ي دون أن تطلع موكلتر
 لموكلتر

 وحيث أن مسلك اللجنة الموقرة على هذا النحو يتضمن خط 
ً
   أ

ً
ي التسبيب إضافة إلى القصور   واضحا
ف 

ي الرد على الدفوع
على مستندات لم تعرض   القرار بناءً ل بحق الدفاع لصدور  الجوهرية وكذلك الإخلا  ف 

 
ً
، فيكون القرار قد صدر باطل ي

  على موكلتر
ً
 بالإلغاء.  جديرا

ي بشأن تحمل المدعى عليهم مسئولية ضياع  
: عدم صحة التسبيب الخاص برفض طلب موكلتر

ً
رابعا

إدا  ( 3.825.773مبلغ ) ، عتر إساءة  ي
إماراتر كة  ر درهم  ي قد اد حيث موكل  : )ت(ة سرر

المدعى  تر عت ضد 
كة    (3.825.773عليهم بالمسئولية عن ضياع مبلغ ) ي لشر ، عتر إساءة إدارة فرع دتر ي

  )ت( درهم إماراتر
 
ً
ي ملفا

، وحيث قدمت موكلتر ي
   المملوكة لموكلتر

ً
ي تؤكد أن هذا المبلغ قد    كامل

بالمستندات والوقائع التر
كة نتيجة التصرفات ي قام    ضاع على الشر

، كما قدمت نسخة من تقرير  )ن.ص(بها السيد/ الاحتيالية التر
المس  عليهم  المدعى  تحميل  ي 

ف  استندت  ي 
موكلتر أن  وحيث   ، ي المحاستر الوحدة  إلى ؤو مكتب  لية 

السيد/  ي حقه.   )ن.ص(موافقتهم على تصرفات 
الثابت ف  الغش والتحايل  ي تحملهم مسئولية 

يعت    مما 
رفضها   بتسبيب  اللجنة  قامت  يلزم ل وحيث  بأنه  ي 

موكلتر المد  طلب  مسئولية  عن  لإثبات  عليهم  عى 
علم المدعى عليهم وموافقتهم، فإن ذلك التسبيب لا يتفق مع الأصل المعتتر   )ن.ص( تصرفات السيد/ 

الدفاتر الرسمية  ي 
بتلك التصرفات لكونها مثبتة ف  ، كون الأصل هو علم المدعى عليهم 

ً
 ونظاما

ً
منطقا

ي قوائمه
كة وظاهرة ف  عليهم وتحققت الموافقة بعدم د تحقق العلم للمدعى  المالية وبالتالىي فق  ا للشر

بالإضافة   التصرفات،  هذه  ينقض  إجراء  أي  ي  إاتخاذهم 
نهات  ي 

قضات  حكم  بموجب  المخالفة  ثبات  لى 
بوجود  ي  دتر المدعى عليهم تحققت بشكل واضح على   محاكم  أن مسؤولية  ي 

يعت  ما  والتحايل،  الغش 
ي القرا

 المستأنف.   ر خلاف ما ورد ف 

: ا 
ً
ي وإهدار النظر فيه بالكامل: ورد لالتفات اخامسا

 من طلبات موكلتر
ً
البند خامسا لكامل عن مناقشة 

 : التالىي بالنص  ي 
 من دعوى موكلتر

ً
كة    البند خامسا المطالبة بحقوق )سرر : الامتناع عن 

ً
( لدى تخامسا
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)  )م.و(مؤسسة   مبلغ  على  حق  وجه  بدون  استيلائها  إلى  أدى  حقوق   011. 7.237مما  من  س(  ر. 
، نتيجة للتخلىي ال

كة مساهمي   ي تنفيذ ثلاثة اتفاقيات خدمات فنية: ت الكامل عن حقوق )سرر
 ( ف 

  52اتفاقية تمديد كيابل كهربائية لعدد    -وهي )أ   )م.و(تنص الاتفاقيات الفنية الموقعة مع مؤسسة  .  1
ب لعدد    -موقع.  خرسانية  سلامة  حواجز  وتركيب  توريد  جحلو   50اتفاقية  معالجة   -ة.    اتفاقية 

وع مشر مؤسسة    52  ملاحظات  ام  التر  على  بول(،  سكاي  إلى    )م.و(لوحة  ي 
الكهربات  التيار  بتوصيل 

الفنية الصحيحة، وقد امتنعت مؤسسة   ام مما أدى    )م.و(المواقع وفقا للأسس  تنفيذ هذا الالتر  عن 
كة   وتم   ريال(  6.588.709ة مبلغا ) ي( بتأجت  مولدات كهربائية، بلغت تكلفتها الإجمالتإلى قيام )سرر

 . )م.و(قيد هذه التكلفة على حساب مؤسسة 
   )م.و(أهملت مؤسسة  .  2

ً
ي تأمي   أعمالها، مما أدى إلى سرقة الكيابل عدة مرات، وهو ما أثر سلبا

على   ف 
كة   )سرر قامت  اللوحات، حيث  تلك  من  المستفيدين  العملاء  مع  تعويضية تالعلاقة  أيام  بمنحهم   )

 بهذا المبلغ.  )م.و(مؤسسة م مطالبة دون أن تت( ريال 506.743بقيمة )
كة  ريال ل  (141.459تم سداد مبلغ )  . 3    )ت(شر

ً
عن انقطاع الكهرباء عن لوحات أحد عملائها،    تعويضا

 بهذا المبلغ.  )م.و(ولم يتم مطالبة مؤسسة 
كة  حوحاصل ما سبق، أن المدعى عليهم قد تخلوا بشكل كامل عن المطالبة بما تست  . 4 ( من  تقه )سرر

و   لدى مؤسسة  مبالغ الاحتيالية  بالأفعال  مرتبط  فعل  الوسائل، وهو  ي أ حقوق 
ف  المبينة  الغش  عمال 

من   ( ريال7.237.011على مبلغ وقدره )  )م.و(المطالبتي   السابقتي   ونتج عن ذلك استيلاء مؤسسة  
كة   يستند  )  . (تحقوق مساهمي )سرر ما  المدعى  (. ليهإ وأرفق  يكون  قد    وعلى ذلك   ، عليهم مجتمعي  

كة  موا بالتواطؤ لتحميل  قا لا يوجد لها أي سند نظامي على    )م.و(( مبالغ مالية لصالح مؤسسة  ت)سرر
 
ً
ارتباطا وذلك  تسهيل   الإطلاق،  بغرض  المؤسسة،  ذات  لصالح  والتحايل  والتلاعب  الغش  بأفعال 

 
ً
كة    إثراءها خصما كة  تمن حقوق مساهمي )سرر ي   )ت((، مما يجعل لشر

ي أي وقت    الحق ف 
مقاضاتهم ف 

المخالفات.  تلك  كة    عن  )سرر تطلب  : توعليه  يلىي ما  الموقرة  اللجنة  من  عليهم   -1  (  المدعى  إلزام 
كة    (  7.237.011مبلغ )  تمجتمعي   أن يسددوا لشر

ً
وأحد    سبعة ملايي   ومائتان وسبعة وثلاثون ألفا

ريالا.  )   -2  عشر  المادة  ي 
ف  عليها  المنصوص  العقوبات  من211إيقاع  الم  (  على  كات  الشر دعى  نظام 

 عليهم. 

ي قامت اللجنة بعرضها ثم رفضتها دون أن ترد  
، والتر ي

وحيث أنه على خلاف الطلبات الأخرى لموكلتر
 
ً
أو قدمت تسبيبا خاطئا  عليها 

ً
أنه يمثل دليل اللجنة لم تتعرض لهذا الطلب من الأساس، رغم    ، فإن 

 
ً
ي هذه ااقامت بأعم   )م.و(لحالة الغش، لكون مؤسسة    واضحا

دت  لاتفاقيات، فيما تعاق ل المقاولات ف 
   ( ريال،15.374.000على أعمال استشارية بمبلغ )

ً
  وهما نشاطان مختلفان كما أنها لا تحمل ترخيصا

الاستشارات،نشالممارسة   ي    ط 
لموكلتر الرئيسية  الطلبات  أحد  ي 

ف  النظر  عن  الامتناع  أن  وحيث 
ي نظر هذا الطلب، يجعل  

 اوحرمانها من حقها ف 
ً
بالقصور المبطل ويدل على حالة    لقرار بأكمله مشوبا

الحكم   نقض  يوجب  مما  واف  بشكل  والتحري  تدقيقه  دون  اع  الت   ي 
ف  للبت  اللجنة  لدى  الاستعجال 

 . (إليهوأرفق ما يستند ) "وإعادة نظر القضية بأكملها من جديد
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أجمل      المدعية  ثم  إلوكيل  بطلب  الاستئنافية  ي ختام مذكرته 
ف  الاستئغطلباته  القرار محل  ناف، اء 

بو  يسددوا  الحكم  أن  متضامني    عليهم  المدعى  )  لموكلتهإلزام  قدره   
ً
 56,496,247مبلغا

ً
ريالا مع   ،( 

ي المادة ) 
كات بحق المدعى عليهم. 211إيقاع العقوبات المنصوص عليها ف   ( من نظام الشر

بلِغ المدعى عليهم بنسخة من القرار    
ُ
 ف   ،وأ

 
ي الأول    مليهعالمدعى    لوكي  متقد

  الخامس و   الثالث و   والثات 
 عليه، بمذكرة استئناف الثامنو 

ً
:  طعنا ي

   تضمنت الآتر

ّ على ما توصل إليه القرار برفض جميع طلبات المدعية وعلى "أسباب الاستئناف:   يؤكد جميع موكلىي
اللج قرار  إليه  انتهى  ما  على  ض  ونعتر  ، ّ موكلىي اض  اعتر محل  ليس  وهو  وطلباتهم،  دفوعهم  ة نجميع 

ّ با : لتعويض على أتعاب المبرفض طلب موكلىي  وجه ذلك بما يلىي
 حاماة، ونبي  

القرار  ا إن  التسبيب:  ي 
ف  ي لقصور 

بأتعاب   الابتدات   ّ موكلىي بطلب  إليه  توصل  فيما  الصواب  جانبه  قد 
ي والثالث  ’ المحاماة حيث نص تسبيب القرار على  

أما ما يتعلق بما طالب به وكيل المدعى عليهم الثات 
و اوالخ والسابع  والسادس  المدعيمس  بإلزام  بأن  الثامن  ذلك  عن  فيجاب  المحاماة  أتعاب  بدفع  ة 

الذي   الأمر  عليهم؛  المدعى  مواجهة  ي 
ف  لها   

ً
حقا تظنه  بما كانت  المطالبة  ي 

ف  حقها  مارست  المدعية 
ي  ،  ‘يتعي   معه عدم الاستجابة لهذا الطلب

ّ ف  ها  قح  ممارسة المدعية  اعتبار وحيث إن إهدار حق موكلىي
ي إقامة الدعوى لا 

ّ ف  ر اللاحق بهم من المدعية، حيث   يلزمها تعويض موكلىي  أتعاب المحاماة رغم الصر 
المحاماة   أتعاب  عن  للتعويض  الموجبة  أركانها  بجميع  المدعية  حق  ي 

ف  ثابتة  المسؤولية  أركان  إن 
 :  ونوضح ذلك فيما يلىي

ي عدم دراسة الدعوى دراسة ص.  1
ّ حالخطأ: إن المدعية أخطأت ف   دون تقديم  يحة ورفعها على موكلىي

ا من مستندات قاطعة وواضحة، حيث إنها رفعت الدعوى على بعض أعضاء مجلس الإدارة  ما يثبته
ي حقهم، مما  ا السابق دون بعض، و 

ابطة ف  الباطلة والغت  متر بالعديد من الادعاءات  ي دعواها 
دعت ف 

ّ بعأدى لرفض جميع الادعاءات لعدم تقديم ما يثبت تلك الاد أن جميع ما قاموا به اءات، وبيان موكلىي
 من تصرفات كانت نظامية ولا تنطوي لحالات الغش المدعى بها. 

روا من رفع الدعوى الباطلة من المدعية، مما ألجأهم للتعاقد  .  2 ي الدعوى قد تصر 
ّ ف  ر: إن موكلىي

الصر 
الأع بعض  على  رفعها  إن  وحيث  الدعوى  بطلان  وبيان  عنهم  للدفاع  محامي  دون  ضمع  السابقي    اء 

هم. إثبات لرغبة المدعية بعض  ار بالمدعى عليهم دون غت  ي الإض 
 ف 

التعاقد مع  .  3 ي 
ّ ف  ألجأت موكلىي المدعية  إن  ر: حيث  المدعى عليهم والصر  بي   خطأ  السببية  العلاقة 

دون   ورفعها  دراسة صحيحة  الدعوى  دراسة  عدم  ي 
ف  للدائرة  المدعية  وقصور  لتوضيح خطأ  محامي 

 جميع تلك الادعاءات لعدم تقديم ما يثبتها.   دات، مما أدى إلى رفضيثبت الدعوى من مستن ا تقديم م

بأتعاب   ّ موكلىي طلب  برفض  القرار  تسبيب  ي 
ف  القصور  لسعادتكم  يتضح  تقديم  ما  جميع  على  بناءً 

ي حق المدعية
 . "المحاماة، رغم ثبوت المسؤولية بجميع أركانها ف 
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أجمل      المدعى عليهم  ثم  ي ختام مذكرتهطوكيل 
ف  ،   بطلب  الاستئنافية  لباته 

ً
الاستئناف شكل قبول 

إلزام المدعية بدفع ، و ه بأتعاب المحاماةيمطالبة موكل  من  الاستئنافإلغاء ما انتهى إليه القرار محل  و 
 ريال.  ا مليونقدره أتعاب المحاماة بمبلغ 

المدعىو     تبليغ  الرابعتم      عليه 
 
المقد الاستئنافية  المدعمبالمذكرة   ف ،  يةة من 

 
بمذكرة جوابية،   متقد

ي 
 الآتر

ً
 : متضمنة

دعوى  " برفض  الصادر  الحكم  على  يمثلها  ومن  المدعية  قدمتها  ي 
التر اضية  الاعتر المذكرة  على   

ً
ردا

ي حيث أن الدعوى بأساسها رفعت ضدي وأنا غت  ذي صفة  
المدعية وأوضح لكم ما يلىي فيما يخصت 
المخالفات ي وقت 

ف  كة  الشر ي 
ف   
ً
المدعية    أساسا تدعيها  ي 

المدعية ومن  التر تقم  أي  ولم  بتقديم  يمثلها 
 
ً
عضوا ي كنت 

أنت  على  ست    إثباتات  لمدة  امتدت  ي 
والتر تدعيها  ي 

التر المخالفات  وقت  ي 
ف  كة  الشر ي 

ف 
 :  سنوات كاملة وقد قمت وأوضحت لمقام أعضاء اللجنة ذلك على النحو التالىي

المد تدعيه  ما  ردود على  بتقديم عدة  قمت   :
ً
  عأولا

ً
وزورا ومذكية علىي كذبًا  القضية  ي جلسات 
راتها  ف 

ي تثبت أن هذه الدعوى ضدي كيدية مليئة بالكذب رفقت فيها جميع الإ أ و 
ثباتات والأدلة القاطعة التر

ي مذكرات ردودي على المدعية، إلا أن المدعية ومن يمثلها رفضوا 
والتدليس والبهتان وهي موجودة ف 
 ليسها ضدي لكن المدعيوأدلة على كذبها وتد  د الرد على جميع ما قدمته من ردو 

ً
من الرد علىي    ة بدلا

بأنها ستقوم برفع قضايا أخرى ضدي إعمدت   بالدفاع عن نفسي  ي حال استمراري 
بأنه ف  لى تهديدي 

ي  
ف  موجود  وهذا  الحائط  عرض  نفسي  عن  الدفاع  ي 

ف  ي 
حفر ام  واحتر القضاء  مجلس  ام  باحتر رامية 

 . مذكرات المدعية وواضع لسعادتكم

: قامت المدعي
ً
ي ثانيا

دارة وهمي غت   إ  أساسيات القضية بقيامها بتكوين مجلس  ة بالكذب والتدليس ف 
ادعاءاتها   وقت  المجلس  ي 

ف  الذين كانوا  الحقيقي    الأعضاء  وتجاهل  تدعيه  ما  عليه  ادعت  ي 
حقيفر

ي  أ   تالفعلية، ومرفق بأوراق القضية ما يثبت كذب المدعية وتدليسها بهذا بكل وضوح وهو مثب
يضا ف 

. موقع تداول   الرسمي

 
ً
وتدليسا  

ً
المدعية كذبا قامت   :

ً
ادارة    ثالثا ي مجلس 

ف   
ً
ي كنت عضوا

أنت  بادعاء  الأولى  ادعائها  مذكرة  ي 
ف 

كة   تاري    خ    تسرر تاري    خ    ......... لمدة ستة سنوات من   كذب وتدليس لا يخف     . ........ إلى 
ً
أيضا وهذا 

ي لم أك 
ة    نعلى المدعية ولا من يمثلها حيث أنت   إلا مدة عشر

ً
إلى تاري    خ   .......... أشهر من تاري    خ  عضوا

ي موثقة ومثبتة لدى المدعية كما    ........... 
نها معلنة وموجودة بموقع تداول ولكن المدعية أ وعضوتر

 
ً
 وانتقاما

ً
 وب  هتانا

ً
ي    بمن يمثلها يريدون الكيد لىي واتهامي بما ليس لىي علاقة به ظلما

ي بمن هم ف 
من علاقتر

 . )وأرفق ما يستشهد به(  خلاف معه

 أن المدعية رفعت هذه الدعوى على غت  ذي صفة وتعمدت الكذب   مما وحيث يتضح  
ً
ذكرته سابقا

 
ً
   والتدليس بادعائها كذبا

ً
ي بادعاءات اتضح من الإ   وزورا

أنها ادعاءات كاذبة ف  ي بذلك 
ثبات المقدمة مت 

التدليس على مقام   ي دعواها وطأأساسها وتعمدت 
اللجنة ف  او عضاء  لقضية،  ال جلسات وردود هذه 

ت لم  أنها  الصمت  كما  اعتمدت  بل  ادعاءاتها  ضد  أدلة  من  قدمته  ما  على  الرد  تستطع  ولم  بالرد  قم 
ي 
ي الجلسات وجميع المذكرات المقدمة مت 

 .  "وتجاهل الرد ف 
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ي ختام مذكرته   عليه الرابع  المدعى ثم أجمل  
عن    هإلزام المدعية بتعويضطلب  ب  الجوابيةطلباته ف 

ار متعددة بمبلغ أ فيها من  هصاب أ   وعما ذه الدعوى ه   مليون ريال. قدره ض 

المدعو  تبليغ   ية  تم 
 
المقد الاستئنافية  من  بالمذكرة  والثالث  مة  ي 

والثات  الأول  عليهم  المدعى 
  ......... ، وبتاري    خ والخامس والسادس والسابع والثامن

 
ي وكيلها  متقد

 : بمذكرة جوابية، متضمنة الآتر

: ع"
ً
للقطعية:  م اكتساب قرار رفض طلدأولا ي 

ببناء طعنهم  بات موكلتر قاموا  أن المدعى عليهم  حيث 
، وحيث أن هذا القرار لا يزال  ي

على القرار المستأنف على أساس أن القرار قد رد جميع طلبات موكلتر
ي عدم صلاحيته للبناء عليه كسبب للمطالبة بالتعويض. 

 ابتدائيا لم يكتسب القطعية مما يعت 

 يثان
ً
بأتعاب  ا المطالبة  تك:  أن  عليهم المحاماة يجب  المدعى  أن  مستقلة: حيث  دعوى  ون من خلال 

ر ورابطة السببية   أنها دعوى تعويض بدليل إيراد المدعى عليهم للخطأ والصر  قاموا بتكييف دعواهم 
أتعاب   ومنها  التعويض  دعاوى  ي 

ف  الأصل  أن  ي 
موكلتر تشت   الصدد  هذا  ي 

وف  للاستئناف،  كأسباب 
على  مال تنظر  أنها  الدائرةحاماة  أمام  الدعوى    استقلال  ضمن  وليس  ي 

النهات  الحكم  أصدرت  ي 
التر

 الأصلية. 

 
ً
أن  ثالثا المحاماة: حيث  أتعاب  إسقاط طلبات  ي 

يعت  مما  الدعوى  ي 
القرار رفض طلبات طرف  : تضمن 

بأت المطالبة  مناط  أن  وحيث  الدعوى،  ي 
طرف  طلبات  جميع  رد  على  نص  قد  المستأنف  اب عالقرار 

خر، وحيث أن القرار المستأنف  ا وقبول طلبات الطرف الآ رفض طلبات أحد طرفيه المحاماة مبت  على
بأتعاب  المطالبة  ي 

ف  الطرفي    من  كل  حق  أسقط  قد  بالتالىي  فيكون   ،
الطرفي   طلبات  رفض  قرر 

 المحاماة. 

 
ً
ي تحملها المدعى عليرابعا

م: حيث أن المدعى  ه: عدم تحرير طلب الاستئناف لعدم بيان التكاليف التر
ر  -هم استنادا إلى )الخطأهم قاموا بتأسيس دعواعلي السببية(، وحيث أن لائحة الاستئناف قد    -الصر 

 
ً
، وإنما تم الحديث   خلت تماما ي

ر الفعلىي الناتج عن تصرف موكلتر
من أي قرينة أو مؤسرر على وقوع الصر 

ي ريال، فإن طلب الاستئناف لا يزا
ض بمبلغ مليوت  ر مفتر مما يتعي   غت  محرر بشكل صحيح    ل عن ض 

 معه رده. 

 
ً
ي بدراسة القضية بشكل صحيح: حيث أن المدعى عليهم خامسا

: عدم صحة الدفع بعدم قيام موكلتر

ي عدم دراسة القضية بشكل صحيح، وحيث أن هذا الدفع مردود،  
ي يتمثل ف 

قد دفعوا بأن خطأ موكلتر
بعدم حاسم  بشكل  تمسكوا  قد  عليهم  المدعى  أن     بدليل 

ً
شكل الدعوى  قبول  مدد   جواز  لفوات 

نظر   ي 
ف  الست   الدائرة  قررت  ذلك  ومع  واحدة،  دعوى  ي 

ف  الطلبات  من  عدد  بي    والجمع  ي 
التقاض 

عنه  نتج  للغاية  جيد  بشكل  للدعوى  ي 
موكلتر دراسة  بالتأكيد  ي 

يعت  مما   ، الدفعي   هذين  ورد  الدعوى 
ي موضوع الدعوى، وعدم رفضها شكلا 

 . " الست  ف 

ي كيل المدعية  و ثم أجمل     
 بطلب    الجوابيةذكرته   ختام مطلباته ف 

 
م من  رفض طلب الاستئناف المقد

 المدعى عليهم. 
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تبليغ  و     عليهمتم  والثامن    المدعى  والسابع  والسادس  والخامس  والثالث  ي 
والثات  بالمذكرة  الأول 

 
 
ي وكيلهم  تقدمف ، يةمة من المدعالاستئنافية المقد

 الآتر
ً
 : بمذكرة جوابية، متضمنة

نؤكد 1 البداية  ي 
ف  ذك  .  ما  عدم صحة  اض  على  الاعتر أوجه  جميع  ي 

ف  )المدعية(  المستأنفة  ممثل  ره 
ي تسبيب القرار، حيث إن القرار قد أجاب على جميع  

 ببتس  ادعاءاتهبوجود خطأ وقصور ف 
ً
ب مفصل

ي  
ما اتخذوه موكلىي من إجراءات وعدم وجود أي غش واقع منهم والتر   ت هنتافيه وقائع تثبت صحة 

ئرة إلى قرارها بعد اطلاعها على جميع ادعاءات المدعية عية، وقد توصلت الدامعه برفض دعوى المد 
وحيث ثبت للدائرة باطلاعها على  ’  ومستنداتها ودفوعها المقدمة منها، حيث نص تسبيب القرار على: 

كة ) كة  ع(  تأوراق الدعوى وما قدمته المدعية وما قدمه المدعى عليهم وعلى إعلانات سرر تر موقع سرر
ي  ،  ‘:.. ما يلىي ول(،  لمالية السعودية )تداالسوق ا

وط صحته ف  حيث إن أسباب قد اكتملت عناضه وسرر
ي القرار  

حيث أوردت الأسباب سرد كامل لوقائع الدعوى وردت على الدفوع الجوهرية للمدعية   الابتدات 
  لذي يؤكد صحة النتيجة ابتسبيب واضح يزيل أي لبس أو غموض كافية لبناء نتيجة صحيحة، الأمر  

ي خلصت إليها الد
ي لتأييد التر

ي أقامت عليها هذا القضاء ما يكف 
ي الأسباب التر

ائرة مصدرة القرار وأن ف 
 القرار، وعدم صحة ما تدعيه المدعية. 

2 :  من لائحة استئناف المدعية، وذلك لما يلىي
ً
ي أولا

 . غت  صحيح ما ورد ف 
المستأنفة  . 2.1 وكيل  ذكره  ما     غت  صحيح 

ً
أولا من  )أ(  الفقرة  ي 

الماف  واستناده على  نظام    78دة    من 
ي حال  

كات القديم، حيث إن هذه المادة قد نظمت ما يتعلق بإقامة وسماع دعوى المسؤولية ف  الشر
وجود موافقة الجمعية العامة العادية على إبراء ذمة أعضاء مجلس الإدارة، فعلاوة على سماع الدعوى 

ي قاموا بها،ولية موكلىي وصحة التصر ؤ من اللجنة وإثبات عدم مس
فإن قرار اللجنة الابتدائية لم    فات التر

هو   القرار  به  ما سبب  إن  بل  العامة،  الجمعية  قبل  من  الإدارة  مجلس  أعضاء  ذمة  إبراء  يسبب على 
بنسبة   الدخول  على  العادية  العامة  الجمعية  من  موافقة  كة    30وجود  سرر ي 

ف  يتبي   )ن(%  عليه   ،
 ممثل المدعية غت  صحيح.  هما ذكر ذه المادة وأن  وجه للاستناد على ه لا لسعادتكم أنه 

 واستناده على المادة    . 2.2
ً
ي الفقرة )ب( من أولا

من نظام    73/ 2غت  صحيح ما ذكره وكيل المستأنفة ف 
 لأي من أعضاء مجلس الإدارة أو أحد المساهمي    

ً
كات القديم، حيث إن المدعية لم تقدم قرضا الشر

كة  ر بل قدمت ق  لشر
ً
ي هي   )ن( ضا

يك  التر % وثابت ذلك لدى الدائرة الابتدائية، وقد    30فيها بنسبة   سرر
ي صحيفة الدعوى بتملك موكلته نسبة  

 وكيل المدعية ف 
ً
كة، مما يتبي   معه  30أقر بذلك أيضا % للشر

ي هذه الفقرة. 
 عدم صحة ما ذكره وكيل المدعية ف 

عدم    . 2.3 من  المدعية  وكيل  ذكره  ما  صحيح  الماغت   قدمته  ما  على  تلرد  ما  على  فعلاوة  م دعية 
 ( الفقرة  ي 

ف  قدمه 1إيضاحه  ما  على  اللجنة  برد  أقر  قد  نفسه  المدعية  وكيل  فإن  المذكرة  هذه  من   )
نصه   ما  مذكرته  من   

ً
أولا ي 

ف  ذكر  قدمته ’حيث  ما  على  للرد  تصدت  حي    الموقرة  اللجنة  أن  وحيث 
التسبيب ي 

ف  الخطأ  ردها  شاب   ، ي
اللجذوه...    موكلتر برد  منه  إقرار  على  ا  قدمنة  يتضح  هما  وعليه   ،

 لسعادتكم عدم صحة ما ذكره وكيل المدعية. 
 من لائحة استئناف المدعية ولم يقدم ما يدحض أسباب القرار فجميع  3

ً
ي ثانيا

. غت  صحيح ما ورد ف 

ي خل
ي تسبيبه مما يؤكد صحة النتيجة التر

له ونؤكد    صما ذكره وكيل المدعية قد أجاب عليه القرار ف 
ي الفقرة )فيه، ونؤكد على ما و   على ما ورد 

 ( من هذه المذكرة. 1رد ف 
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المدعية 4 ما ذكره وكيل  إن جميع  المدعية، حيث  استئناف   من لائحة 
ً
ثالثا ي 

ف  ما ورد  . غت  صحيح 

ليست إلا ادعاءات مرسلة وليس لها أي مستند أو دليل، وقد اطلعت عليها الدائرة الابتدائية ولم يجد  
المديف  ادعاء  يثبت  ما  ي  ه 

ف  القرار  وأجاب  هذا  عية  على  صحة    الادعاءأسبابه  يؤكد  مما  بالتفصيل 
ي الفقرة )

ي خلص له ونؤكد على ما ورد فيه، ونؤكد على ما ورد ف 
 ( من هذه المذكرة. 1النتيجة التر

5 :  من لائحة استئناف المدعية وذلك لما يلىي
ً
ي رابعا

 . غت  صحيح ما ورد ف 
لدى    . 5.1 القرار  اثبت  اللدائرة مصدرة  أنه سبق  ي 

مما  الابتدات   ، ي دتر الادعاء من محاكم  ي هذا 
ف  فصل 

 . ي
 يؤكد أن هذا الادعاء سبق الفصل فيه بموجب حكم نهات 

ثب5.2 موكلىي    ت.  بأن  أقرت  المدعية  أن  ي 
الابتدات  القرار  مصدرة  الدائرة  من    )ن.ص(لدى  تخذ  اهو 

عل دون  منفردة  بصورة  بمصالحها  ت  أض  أعضا   مقرارات  ي 
بافر موافقة  الإدارة  أو  مجلس  ع-ء  دم  مع 

عليه يتضح لسعادتكم عدم صحة ما ذكره وكيل المدعية نؤكد على ما توصل إليه .   -بادعائها  تسليمنا 
 القرار برفض طلب المدعية. 

القرار  6 إن  المدعية حيث  استئناف  لائحة  من   
ً
خامسا ي 

ف  ورد  ما  ي . غت  صحيح 
عليه   الابتدات  رد  قد 

  
ً
ي تفصيل

ه ف  على  القرار  أسباب  نصه    الادعاءذا    الجانب  ’...  بما  هذا  ي 
ف  تطالب  المدعية  إن  وحيث 
كة ) ي المطالبة بمستحقات سرر

( لدى مؤسسة تبالتعويض عما تنسبه إلى المدعى عليهم من تقصت  ف 
كة  )م.و( ي المطالبة بمستحقات الشر

لا يعد من حالات الغش؛ سيما أن    -إن وجد-، حيث إن التقصت  ف 
من  لا ما  تقدم  لم  ي مدعية 

ف  غش  وجود  إثبات  بالمطالبة  شأنه  يتعلق  فيما  عليهم  المدعى  أفعال   
( كة  سرر مؤسسة  تبمستحقات  تجاه  المدعى  )م.و((  مسؤولية  بحث  الدائرة  على  معه  يتعذر  مما  ؛ 
ي هذا الجانب

 . "مما يوضح لسعادتكم عدم صحة ما ذكره وكيل المدعية...‘، عليهم ف 

ي منازعات    لاستئنافا صدر قرار لجنة  و    
ي  ........... رقم    اليةالأوراق المف 

بإحالة الدعوى إلى  ، القاض 
رقم   قرارها  ي 

ف  للنظر  المالية  الأوراق  منازعات  ي 
ف  الفصل  مبي    .............. لجنة  هو  لما   

ً
وفقا ي  ، 

ف   
 الأسباب. 

ي منازعات الأوراق المالية برقم )و    
ي  نظرت  ، و (. ... أعيد قيد الدعوى لدى لجنة الفصل ف 

الدعوى،  ف 
: "......... رقم  رارها  وأصدرت ق  ي

ي بالآتر
لما  ........ ،، وتاري    خ  .......... التمسك بقرار الدائرة رقم  ، القاض 

 ". ورد فيه من أسباب

بلِغت المدع   
ُ
 ف   ، بنسخة من القرار ية  وأ

 
بمذكرة استئناف    ، ، بصفته رئيس مجلس إدارتها ب(  )ح.   متقد

 عليه، تضمنت الآ 
ً
: طعنا ي

 تر

 : "أسباب الاستئناف

ي منازعات الأوراق المالية حيث  49( من المادة ) 4. مخالفة الفقرة ) 1
( من لائحة إجراءات الفصل ف 

ي منازعات الأوراق المالية رقم  
ي قرار لجنة الاستئناف ف 

التفتت اللجنة عن الأسباب المنصوص عليها ف 
 ه. 1445( لعام 2023/ س/ل. 3089)
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عن2 اللجنة  التفتت   .  ( رقم  الفقرة  )  (3تطبيق  المادة  من  120من  تعضدها  (  ي 
والتر الإثبات،  نظام 

ي  
الفت  التقرير  جدارة  تر  لم  اللجنة  أن  وحيث  تساقطت(  تعارضت  إذا  )البينات  الأصولية:  القاعدة 

لها   المقررة  للصلاحية   
ً
وفقا قبلها  من  مكلف  جديد  ي  محاستر خبت   تكليف  عليها  فقد كان  به،  بالأخذ 

ا( من لائحة إجراءا27)  بموجب المادة ي منازعات 
ي  ت الفصل ف 

لأوراق المالية، وذلك لتقديم رأي فت 
اع.  ي الت  

ي ف 
 نهات 

الأولى  3 المخالفة  عن  أسباب  من  ما عرضه  مع  منطوقه  ي 
ف  القرار  إليها  انتهى  ي 

التر النتيجة  تناقض   .

( وقدره  مبلغ  احتياليسر.    19.231.280)إهدار  باستخدام طرق  كة  الشر أموال  من  إلى  ة(  إضافة   ،)
ي التسبيب الخاص بالالقصور  
مخالفة الأولى من حيث تمسك اللجنة بقرارها المتضمن عدم ثبوت  ف 

 . ي ي القضية الذي يثبت هذا الغش، وهو التقرير المحاستر
ي ف 
 تهمة الغش، دون أن ترد على الدليل الفت 

كة من مستندات بشأن المخالفة الثانية4 عى  الخاصة بمسئولية المد  . التفات اللجنة عما قدمته الشر
مبل ضياع  عن  )عليهم  الخاصة  سر.    9.273.720غ  الصفقات  من خلال   ، المساهمي   من حقوق   )

كة   ، رغم ثبوت الواقعة ابتداءً وعدم حاجتها إلى مزيد من البينة. )أ.م(بشر

بمسئو 5 المتعلقة  الثالثة  المخالفة  بشأن  قرارها  ي 
ف  اللجنة  أوردته  الذي  التسبيب  صحة  عدم  ية  ل. 

، نتيجة عقد الاستشارات مع  ر. س  15.374.000ياع ) المدعى عليهم عن ض ( من حقوق المساهمي  
كة   . )م.و(سرر

كة بشأن تحمل المدعى عليهم مسئولية ضياع مبلغ 6 . عدم صحة التسبيب الخاص برفض طلب الشر

كة   3.825.773) (، عتر إساءة إدارة سرر ي
 . )ت(درهم إماراتر

بالالتفات7 اللجنة  تمسك  الب  .  مناقشة  عن  االكامل  طلبات  من   
ً
خامسا فيه  ند  النظر  وإهدار  كة  لشر

 بالكامل. 

ي  8
ف  الواقعة  ذات  ي 

نف  ثم  الإضافية  للمستندات  كة  الشر بتقديم  اللجنة  إقرار  بي    القرار  تناقض   .

 الأسباب. 

 وفيما يلىي تفصيل أسباب الاستئناف: 

: مخالفة الفقرة )
ً
ي منازعات  ء( من لائحة إجرا 49( من المادة ) 4أولا

الأوراق المالية حيث  ات الفصل ف 
ي منازعات الأوراق المالية رقم  

ي قرار لجنة الاستئناف ف 
التفتت اللجنة عن الأسباب المنصوص عليها ف 

ي منازعات الأوراق المالية النص 1445( لعام  2023/ل س/ 3089)
ي قرار لجنة الاستئناف ف 

ه: ورد ف 
الابتد اللجنة  إلى  الدعوى  إعادة  فيهاعلى  النظر  الو ئية لإعادة  الأسباب  ي ضوء 

ف  ومن  ا  القرار،  ي 
ف  اردة 

ي  
إليها ف  أخصها التحقق مما نسبته المدعية إلى المدعى عليهم من قيامهم بالأفعال المخالفة المشار 

دعواها، وطلب المستندات والأدلة المؤيدة وتوجيه الأسئلة إلى أطراف الدعوى، وقد خالفت اللجنة  
كة  تقرار لجنة الاس (  8( سبعة مخالفات شملت )7ص ) قد أقامت دعواها بخصو ئناف، حيث أن الشر

من المدعى عليهم، لكن اللجنة لم تطلب إلا المستندات الخاصة بثلاثة مخالفات فقط، والتفتت عن  
)بأن   الاستئناف  لجنة  قرار  منطوق  وضوح  رغم  الأخرى،  بالمخالفات  الخاصة  المستندات  طلب 
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يتو  الدعوى  ي 
ف  من...(  ق الفصل  التحقق  على  المستنداف  أن  أي  ه  لجنة أ.  إليها  أشارت  ي 

التر ت 
الاستئناف لازمة لتكوين رؤية واضحة للجنة بشكل صحيح، وقد التفتت اللجنة الابتدائية عن ذلك  
إصدار   لها  تتيح  ي 

التر الموصلة  البينة  نفسها  اللجنة حجبت عن  أن  ي 
يعت  ما  المخالفات  من  أربعة  ي 

ف 
الدعو  ي 

يك  ىقرارها ف  بأكمله قد  بشكل صحيح، وبذلك  القرار  للفقرة )ون   
ً
المادة  4صدر مخالفا ( من 

التسبيب 49) ي 
ف  القصور  عليه  ترتب  مما  المالية،  الأوراق  منازعات  ي 

ف  الفصل  إجراءات  لائحة  من   )
 الإلغاء. 

ً
 مستوجبا

ً
ي تكوين عقيدة اللجنة، وأصبح القرار بذلك باطل

 والخلل ف 

: التفتت اللجنة
ً
من نظام الإثبات، وحيث أن اللجنة  (  120( من المادة )3)عن تطبيق الفقرة رقم    ثانيا

  
ً
ي جديد مكلف من قبلها وفقا ي بالأخذ به، فقد كان عليها تكليف خبت  محاستر

لم تر جدارة التقرير الفت 
( المادة  بموجب  لها  المقررة  المالية،27للصلاحية  الأوراق  منازعات  ي 

ف  الفصل  إجراءات   ( من لائحة 
ي 
اع: وذلك لتقديم رأي فت  ي الت  

ي ف 
 نهات 

( المعتمد  المالىي  التقرير  إلى  بالاستناد  الدعوى  مراحل  جميع  ي 
ف  كة  الشر ت 

ّ
بن والذي ..........(لقد   ،

كة، فيما لم يتضمن قرار   ي هي أساس دعوى الشر
أوضح بجلاء حالات الغش والتلاعب والتحايل والتر

ي أو قرارها الجديد أي شكل  
، والذي لا  ن أشكال الرد على الدماللجنة الملغ  ي

يمكن الرد عليه ليل الفت 
 بعد أن التفتت  

ً
ي مماثل إما أن يرجحه أو أن ينقضه، وقد التفتت اللجنة عن ذلك مجددا

إلا بتقرير فت 
. وحاصل ما سبق أن اللجنة الابتدائية قد أعرضت   ي

ي صدر فيها القرار الملغ 
عنه أثناء نظر الدعوى التر

ي لكونها لم تطم  لعن تناول الدلي
إليه رغم وجاهته،  الفت  الأمر الذي دفع لجنة الاستئناف لإلغاء  ي   

الدليل،  هذا  فحص  عن   
ً
مجددا الابتدائية  اللجنة  أعرضت  فقد  ذلك  ومع  الابتدائية،  اللجنة  قرار 

من   بمزيد  عضدتها  ثم  الدعوى  لائحة  ي 
ف  كة  الشر أوردتها  ي 

التر الدعوى  عناض  جميع  ي 
بنف  وقامت 
ي أ البينات  

ي صدر  صدر فيها القرار الم  ثناء نظر الدعوى التر
ي الدعوى التر

، ثم مزيد من المستندات ف  ي
لغ 

بذلك  وهي   ،
ً
ونقضا  

ً
قصورا التقرير  ي 

ف  رأت  قد  اللجنة  بأن  يقطع  مما  الاستئناف،  محل  القرار  فيها 
 خالفت المواد النظامية التالية: 

ي تنص على: )للمحك و ( من نظام الإثبات  120( من المادة )3. الفقرة رقم ) 1
من تلقاء نفسها،  -مة  التر

ي أي مرحلة تكون عليها الدعوى
:    -أو بناء على طلب أحد الخصوم، وف  ي

ندب خبت    -3أن تتخذ الآتر
ي عمل الخبت  السابق وتدارك ما تبي   فيه من أوجه القصور أو  

آخر أو أكتر لاستكمال أوجه النقص ف 
 لومات الخبت  السابق(. المحكمة أن يستعي   بمعث المهمة، ولمن تندبه الخطأ أو إعادة بح

ي تمنح اللجنة صلاحية  27. المادة ) 2
المالية، والتر ي منازعات الأوراق 

( من لائحة إجراءات الفصل ف 
أنه لا يمكن الفصل فيه  اع  ي هذا الت  

ي الدعوى، ومن الجلىي ف 
ي ف 
أو أكتر لإبداء الرأي الفت  تعيي   خبت  

ة المحاسبية المتخصصة، أما وأن اللجنة لبدون ا كة، فكان  لختر م تطمي   إلى التقرير المقدم من الشر
ي  
ف  اع  الت   ي 

ف  الرأي  أكتر لإبداء  أو  إلى خبت   اع   
الت  وإحالة  عليها  المدعى  التحقق من مسئولية  من لازم 

كة.   ضوء التقرير المقدم من الشر
ي انتهى إليها القرار 

: تناقص النتيجة التر
ً
ي منطوقه مع ما عرضه من أسباب عن المخالفة   ثالثا

الأولى    ف 
ي أسباب  19.231.280)إهدار مبلغ وقدره )

كة باستخدام طرق احتيالية(. ورد ف  ر. س( من أموال الشر
: 46و 45القرار )ص    ( ما يلىي
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كة   ي منحتها سرر
ي ا)كما ثبت للدائرة بأن كافة مبالغ التمويل التر

كتي   تم إثباتها ف  لقوائم ت( لهاتي   الشر
كة ) للدائرة  تالمالية لشر كة  (، كما ثبت  التمويل آلت إلى حسابات الشر كة    )خ.ت(أن مبالغ  وهي سرر

وما   الآن  قائمة حتر  كة  الشر هذه  زالت  وما  مستقلة،  اعتبارية  لها شخصية  محدودة  مسؤولية  ذات 
كة قائمة. و  ي هذه الشر

 فيها وما زالت استثماراتها ف 
ً
يكا كة المدعية سرر حيث لم يثبت للدائرة زالت الشر
الم قيام  الجانب  هذا  ي 

ار  ف  الإض  بقصد  سلطاتهم  استعمال  أو  كة،  الشر أموال  باستعمال  عليهم  دعى 
كة أو شخص أو الانتفاع الشخصي من عقود   كة لتحقيق أغراض شخصية أو المحاباة سرر بمصالح الشر

ي  
كتر ي ت)خ.ت(و   )ت.م(تأسيس سرر

صرفات المدعى عليهم ، ولم تقدم المدعية ما يثبت وجود الغش ف 
الم بالأخطاء  يتعلق  هذا فيما  ي 

ف  دعواه  رفض  إلى  تنتهىي  الدائرة  فإن  الجانب؛  هذا  ي 
ف  إليهم  نسوبة 

 . الشأن
 : ي قرار اللجنة الموقرة بما يلىي

كة على ما ورد ف   وتعقب الشر
1( مبلغ  بخروج  كة  الشر ادعاء  صحة  ابتداءً  اللجنة  أثبتت  حسابات،   19.231.280.  من  س(  ر. 

كة  ودخو  ي حسابات سرر
ف  كة    )ت.م(لها  ي )خ.ط(  والشر

الأول  التر عليهما  المدعى  من  فيهما كل  يشارك   
 والخامس. 

بأنه لم 2 ي 
الملغ  القرار  ي 

الوارد ف  ير  التتر أعادت ذات  اللجنة عدم وجود مخالفة نظامية، حيث  . رأت 

بشك يتناف   ما  وهو  كة  الشر بأموال  ار  الإض  عليهم  المدعى  تعمد  اللجنة  لدى  قيام  يثبت  مع  واضح  ل 
كتي    كة. المدعى عليهم بمنح الشر  قرض حسن من أموال الشر

ي )وأرفق  3
ي لائحة الاستئناف على القرار الملغ 

كة ف  . لم تقم اللجنة حتر الآن بالرد على ما أوردته الشر

اللجنة  قرار  ي 
ف  القصور  حجم  يبي    والذي  للتكرار،   

ً
منعا كة  الشر إليه  تحيل  والذي  به(،  يستشهد  ما 

تقديمال سبق  ما  على  وبالاطلاع  والمستأنف.  ي 
يتضح  ملغ  ي 

الملغ  القرار  على  الاستئناف  لائحة  ي 
ف  ه 

ي استخلصتها اللجنة، وهذا 
بجلاء حجم الخطأ والقصور والتناقض بي   مير  الأسباب وبي   النتائج التر

 هو التناقض المبطل للأحكام القضائية. 
مس من  كة  الشر قدمته  عما  اللجنة  التفات   :

ً
بمسئوليرابعا الخاصة  الثانية  المخالفة  بشأن  ة  تندات 

( مبلغ  ضياع  عن  عليهم  الصفقات   9.273.720المدعى  خلال  من   ، المساهمي   حقوق  من  س(  ر. 
كة   ي تسبيب القرار  )أ.م(الخاصة بشر

، رغم ثبوت الواقعة ابتداءً وعدم حاجتها إلى مزيد من البينة: ورد ف 
 :  المستأنف ما يلىي

ت يتعلق بما  فيما  بتأما  على    )ن.ع(سهيل استيلاء السيد  نسبه المدعية إلى المدعى عليهم من قيامهم 
اء  على  موافقتهم  خلال  من  ريال  ٤,٢٥٠,٤٠٤مبلغ قدره ) ي   حصة  سرر

كة  ف  السيد    )أ.م(  سرر مالكها  من 
)    )ن.ع( قدره  بمبلغ  ائها  إلى سرر أدى  مما  الحصة،  لتقييم  ي  خارجر مقيم  تعيي    ( ۱۱,۰۰۰,۰۰۰بدون 
ية  الحصة  قيمة  عن  يزيد   ،ريال كة   الدفتر ي   للشر

تبلغ  التر )    كانت  قدره  مبلغا  الحصة  اء  سرر وقت 
اء المتعلقة المالية البيانات عليهم  المدعى وإخفاء ريال،( ٦,٧٤٩,٦٥٤  قيامهم وعدم الحصة، هذه بشر

م المدعى  قيا  للدائرة   يثبت  لم  وحيث   أدى   مما   العامة،  الجمعية  على  للحصة  الداخلىي   التقييم  بعرض
كة، أو استعمال إلى انخ  عليهم ار  باستعمال أموال الشر . سلطاتهم بقصد الإض  فاض حقوق المساهمي  

اء   سرر صفقة  من  الانتفاع  أو  شخص  أو  كة  سرر المحاباة  أو  شخصية  أغراض  لتحقيق  كة  الشر بمصالح 
كة   ي سرر

، ولم تقدم المدعية ما من شأنه أن يثبت قيام المدعى عليهم بأي عمل ينطوي )أ.م(حصة ف 
ي هذا الجانب؛ فإن الدائرة تنتهىي إلى على 

 . رفض طلباتهالغش ف 
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ومن الملاحظ أن اللجنة الموقرة قد أعادت ذات التسبيب الذي ألغاه قرار لجنة الاستئناف متجاهلة ما  
كة من مستندات إضافية أشار إليها القرار )ص   ي على حاله من حيث  43قدمته الشر

(، كما أن القرار بفر
ي الذي قدمته    القصور عن التسبيب

كة ضد المدعى عليهم، يتعلق الصحيح، ذلك أن الادعاء الثات  الشر
 ( مبلغ  ضياع  عن  عليهم  المدعى  من خلال    9.273.720بمسئولية   ، المساهمي   حقوق  من  ر. س( 

كة   بشر الخاصة  الموصلة  )أ.م(الصفقات  والمستندات  الأدلة  يتضمن   
ً
ملفا كة  الشر قدمت  وحيث   ،

كة، و  : لإثبات ادعاء الشر  المتمثلة فيما يلىي
المدعى عليهم  1 اء حصة تصل إلى  . موافقة  كة  25على سرر بمبلغ   )ن.ع(من/   )أ.م(% من حصص سرر
، وهي قيمة تزيد بمبلغ )  11) ي ( عن  س ر.    4.250.404مليون ريال( بدون أي تقييم من مدقق خارجر

اء والبالغة ) ية للحصة وقت إعلان الشر ة لذلك تم تخفيض (، ونتيجس ر.    6.749.654القيمة الدفتر
كة   )سرر ي 

ف  المساهمي    )  (ت حقوق  وهو  الفرق  مبلغ  ي    4.250.404بذات 
ف  موضح  هو  ر.س(، كما 

كة  ي  )ت(القوائم المالية لشر
 . ....... ف 

تبلغ  2 قروض حسنة  الخاصة  كاتهم  منحوا سرر الذين  عليهم  المدعى  ي تصرف 
ف  التناقض  مليون   20. 

كة لسد  اد مديونية محل شك. ريال، بينما قاموا ببيع عقارات الشر
مديونية  3 ثبوت  عدم  كة    م()أ. .  سرر ترك  هو  الصحيح  الخيار  فقد كان  وبالتالىي  واضح،    )أ.م( بشكل 

 . ي
 لتحصيل المبلغ الذي تدعىي به عتر التقاض 

كة  4 ي جميع    )أ.م(. واقعة قيام المدعى عليهم ببيع معدات ورشة الصيانة لشر
ومنحها الحق الحصري ف 

 ليون ريال. ( م5.5لوح، مقابل أتعاب سنوية مقطوعة تبلغ ) أعمال صيانة وتركيب ال
ي  
 يتضمن الأدلة المستندية والمحاسبية على ما ورد ف 

ً
 معتمدا

ً
 محاسبيا

ً
كة قدمت تقريرا وحيث أن الشر

الملف مرتبة ومبوبة، ورغم كل تلك  ي تضمنها 
التر اع، إضافة إلى الأدلة الأخرى  الت   بنود  البند من  هذا 

اللج فإن  عليها، سو الأدلة،  الرد  عن   
ً
تماما التفتت  الموقرة  اللجنة(، وهو  نة  لدى  يثبت  )لم  بعبارة  ى 

المدعى   يقدم  ولم  المطالبة،  بمبلغ  انشغالها  البينة على  قامت  ي 
التر عليهم  المدعى  ذمة  ئ  يتر لا  قول 

جدير  المبطل  بالقصور   
ً
مشوبا صدر  قد  اللجنة  قرار  يكون  وبذلك  إنكارها،  يعضد  دليل  أي  عليهم 

 لغاء. بالإ
: عدم صحة التسبيب الذي أوردته

ً
ي قرارها بشأن المخالفة الثالثة المتعلقة بمسئولية   خامسا

اللجنة ف 
، نتيجة عقد الاستشارات مع    15.374.000المدعى عليهم عن ضياع )  ر. س( من حقوق المساهمي  

كة  : )م.و(سرر  : ورد تسبيب قرار اللجنة بشأن المخالفة الثالثة على النحو التالىي
بالتعو  الجانب  هذا  ي 

ف  تطالب  المدعية  إن  ي  وحيث 
ف  تقصت   من  عليهم  المدعى  إلى  تنسبه  عما  يض 

( كة  سرر بمستحقات  مؤسسة  تالمطالبة  لدى  بمستحقات  )م.و((  المطالبة  ي 
ف  التقصت   إن  حيث   ،

ي  
كة إن وجد لا بعد من حالات الغش؛ سيما أن المدعية لم تقدم ما من شأنه إثبات وجود غش ف  الشر

كة )ل المدعى عليهم فيما يتعلق بالمطالبة بمستحقأفعا ؛ مما يتعذر   (.و)م( تجاه مؤسسة  ت ات سرر
ي هذا الجانب

 . معه على الدائرة بحث مسؤولية المدعى عليهم ف 
فإنه  كة،  الشر المطالبة بمستحقات  ي 

التقصت  ف  بأن  القول  الموقرة على  اللجنة  وحيث اقتصر تسبيب 
إذ   صحيح،  غت   تسبيب  يكون  ا  أنبذلك  ي 

ف  التقصت   حالة  تتناول  لم  كة  الشر لمطالبة  دعوى 
 : ي ملف الدعوى من حيث ما يلىي

 ما ورد ف 
ً
 تماما

ً
كة، وجاء مناقضا  بمستحقات الشر

المعتمد  1 المالىي  المراجع  تقرير  بمبلغ ).......... .  مشغولة  عليهم  المدعى  ذمة  أن  إلى  انتهى  الذي   ،)
كة.  15.374.000)  ر. س(، لصالح الشر
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رات لكونها مؤسسة مقاولات لا علاقة  على ترخيص لأعمال الاستشا  )م.و(صول مؤسسة  ح  . عدم2
 لها بأعمال الاستشارات وهذا هو جوهر الغش والاحتيال. 

ر ضف مبلغ )3  ر. س(.  15.374.000. عدم وجود أي مستندات استلام لأي أعمال استشارية تتر
امات لا تملكها، مثل  )م.و(. العقد مع  4 ام بالحصول على قرارات حكومية من وزاا  يتضمن التر  رة  لالتر 

الوساطة غت    التقليدي لأعمال  الغطاء  ليس سوى  العقد  أن  يؤكد  ما  الرياض، وهو  أمانة  ومن  النقل 
 النظامية. 

 للغش والتحايل من خلال إثبات  
ً
 واضحا

ً
كة على ما سبق أن هذا العقد ليس إلا مظهرا وحيث بنت الشر

للحقيقية، ونا  مستندات غت  صحيحة يشوب  ه المخالف  المحتوى  تج عن ذلك تسهيل الغش وتزوير 
كة  ر. س( من حقوق مساهمي    15.374.000على مبلغ وقدره )  )م.و(استيلاء مؤسسة   (، إلا إن  ت)سرر

ي تسبيبها 
كة من مستندات والرد عليه، بل استندت ف  اللجنة الموقرة التفتت عن عرض ما قدمته الشر

كة إلى أسبا : ب لرفض طلب الشر  غتر موصلة لهذا الرفض، بيانها فيما يلىي
كة لم تقدم ما يثبت أنه تم ضف مبلغ )  -أ  ي القرار أن الشر

ر. س(    15.374.000غت  صحيح ما ورد ف 
مكتب    )م.و(لمؤسسة   تقرير  قدمت  كة  الشر أن  والصحيح  المقابل،  العوض  على  تحصل  أن  دون 

ي اللجنة ب.......... المراجعة المعتمد )
ي هذا التقرير. ال(، ولم تعت 

 رد على ما ورد ف 
ترد    -ب مؤسسة  لم  تملكها  لا  امات  التر  يتضمن  العقد  بأن  كة  الشر به  دفعت  ما  على    )م.و( اللجنة 

وعة.   وبالتالىي لا يجوز ضف أي مبلغ مقابلا لها، إلا إذا كان العقد عطاء لأعمال وساطة غت  مشر
بأن مؤسسة    -ج كة  الشر به  ما دفعت  اللجنة على  ترد  كة    .و()ملم  هي مؤسسة مقاولات وليست سرر

 اتصالات. 
ونية تفيد قيام مؤسسة    -د  ي قرارها إلى أنها اطلعت على مراسلات إلكتر

بتقديم    )م.و( استندت اللجنة ف 
كة على تلك المراسلات.  كة دون أن تطلع الشر  اعمال استشارية للشر

  
ً
 واضحا

ً
ي وحيث أن مسلك اللجنة الموقرة على هذا النحو يتضمن خطأ

التسبيب إضافة إلى القصور   ف 
ال على  الرد  ي 

تعرض  ف  لم  مستندات  القرار على  لصدور  الدفاع  بحق  الإخلال  وكذلك  الجوهرية  دفوع 
 بالإلغاء. 

ً
 جديرا

ً
كة، فيكون القرار باطل  على الشر

كة بشأن تحمل المدعى عليهم مسئولية ضياع  : عدم صحة التسبيب الخاص برفض طلب الشر
ً
سادسا
( كة    3.825.773مبلغ  إدارة سرر إساءة  عتر   ،) ي

إماراتر المخالفة  ت()درهم  بشأن  اللجنة  تسبيب  ورد   :

 :  الرابعة على النحو التالىي
بإدارة    )ن.ص(المدعية إلى المدعى عليهم بالموافقة على قيام المدعى عليه /  اما ما يتعلق بما تنسبه  

كة   سرر وهي  للمدعية  التابعة  كات  الشر أدت  )ت(إحدى  احتيالية  بقيمة إ  بطرق  خسائر  تحقيق  لى 
إم ۳,۸۲۵,۷۷۳) درهم  ي  (  دتر محاكم  عن  الصادرة  القضائية  الأحكام  من  للدائرة  ثبت  وحيث   ... ي

اراتر
ي تلك الدعاوى بأن المدعى عليه    -السابق بيانها  

كة  )ن.ص(  أن المدعية أقرت ف  قام بإساءة إدارة سرر
ت بمصالحها بصورة منفردة دون علم أو م  )ت( ي أعضاء مجلس الإدارة،  واواتخذ قرارات أض 

فقة بافر
ي هذا الجانب أن يثبت علمهم  وحيث يلزم لإ 

ثبات مسؤولية المدعى عليهم عن الأخطاء المدعى بها ف 
ما يثبت علمهم بهذه الأخطاء؛ فإنه ة  يالمدعبهذه الأخطاء وقيامهم بالموافقة عليها، وحيث لم تقدم  

ي هذا الجانب
 . يتعذر على الدائرة بحث مسؤوليتهم ف 

كة قد ادعت ضد المدعى عليهم بالمسئولية عن  وحيث أن حاصل هذا الجانب من الدعوى أن الشر 
( مبلغ  كة    3.825.773ضياع  لشر ي  دتر فرع  إدارة  إساءة  عتر   ،) ي

إماراتر كة،   )ت(درهم  للشر المملوكة 
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ي تؤكد أن هذا المبلغ قد ضاع على  
 بالمستندات والوقائع التر

ً
 كامل

ً
كة ملفا كة ال وحيث قدمت الشر شر

ي قام  
، كما قدمت نسخة من تقرير مكتب الوحدة  )ن.ص(بها السيد/ نتيجة التصرفات الاحتيالية التر

على   موافقتهم  إلى  المسئولية  عليهم  المدعى  تحميل  ي 
ف  استندت  كة  الشر أن  وحيث   ، ي المحاستر

السيد/  ي حقه. وحيث قامت   )ن.ص( تصرفات 
الثابت ف  ي تحملهم مسئولية الغش والتحايل 

  مما يعت 
يلزما بأنه  كة  الشر لطلب  رفضها  بتسبيب  تصرفات    للجنة  عن  عليهم  المدعى  مسئولية  لإثبات 

لأن    )ن.ص( السيد/  المنطق،  ي 
يناف  التسبيب  ذلك  فإن  عليها،  وموافقتهم  بها  عليهم  المدعى  علم 

ي  
ف  كة وظاهرة  للشر الرسمية  الدفاتر  ي 

ف  مثبتة  لكونها  التصرفات  بتلك  المدعى عليهم  علم  هو  الأصل 
عى عليهم وتحققت الموافقة بعدم اتخاذهم أي إجراء مها المالية وبالتالىي فقد تحقق العلم للمد ائقو 

الغش   على  انطوت  أنها  ي  دتر محاكم  من  ي 
نهات  ي 

قضات  بحكم  ثبتت  ي 
التر التصرفات،  هذه  ينقض 

القرار  ي 
ف  ورد  ما  خلاف  على  واضح  بشكل  عليهم  المدعى  مسئولية  تتحقق  وبالتالىي  والتحايل، 

 . نفالمستأ
: تمسك اللجنة بالالتفات الكامل ع 

ً
كة وإهدار النظر فيه  سابعا  من طلبات الشر

ً
ن مناقشة البند خامسا
  :  من لائحة دعوى بالنص التالىي

ً
ي البند خامسا

: الامتناع عن المطالبة بحقوق ’بالكامل: ورد ف 
ً
خامسا

كة   ر.    7.237.011غ )بلمما أدى إلى استيلائها بدون وجه حق على م  )م.و(( لدى مؤسسة  )ت( )سرر
، نت كة  س( من حقوق المساهمي   اتفاقيات )ت(يجة للتخلىي الكامل عن حقوق )سرر ي تنفيذ ثلاثة 

( ف 
فنية:   الموقعة مع مؤسسة    -1خدمات  الفنية  )أ   )م.و(تنص الاتفاقيات  اتفاقية تمديد كيابل    -وهي 
لعدد   ب  52كهربائية  تسلمت  سلامة    -موقع.  حواجز  وتركيب  توريد  لعدد  خر اتفاقية    50سانية 

ج ملا   -لوحة.  معالجة  وع  اتفاقية  مشر مؤسسة    52حظات  ام  التر  على  بول(،  سكاي    )م.و(لوحة 
ي إلى المواقع وفقا للأسس الفنية الصحيحة، وقد امتنعت مؤسسة  

عن    )م.و(بتوصيل التيار الكهربات 
كة   قيام )سرر إلى  أدى  مما  ام  الالتر  بتأجت  مولدات كهربائية،  )ت(تنفيذ هذا  تكلفتها الإجمالية بل(  غت 

( 
ً
أهملت مؤسسة   -2.  )م.و(. س(، وتم قيد هذه التكلفة على حساب مؤسسة  ر   6.588.709مبلغا
مع   )م.و( العلاقة  على   

ً
سلبا أثر  ما  وهو  مرات،  عدة  الكيابل  سرقة  إلى  أدى  مما  أعمالها،  تأمي    ي 

ف 
كة   )سرر قامت  حيث  اللوحات،  تلك  من  المستفيدين  بمنحه)ت( العملاء  بقيمة م  (  تعويضية  أيام 

ر.    141.459تم سداد مبلغ )  -3بهذا المبلغ.    )م.و( تتم مطالبة مؤسسة    ر. س( دون أن  506.743)
كة   لشر مؤسسة   )ت(س(  مطالبة  يتم  ولم  عملائها،  أحد  لوحات  عن  الكهرباء  انقطاع  عن   

ً
تعويضا

المبلغ.    )م.و( بشكل   -4بهذا  تخلوا  قد  عليهم  المدعى  أن  ما سبق،  بما  كاوحاصل  المطالبة  مل عن 
كة   مبالغ لدى مؤسسة حقوق الوسائل، وهو فعل مرتبط بالأفعال الاحتيالية  ( من  )ت( تستحقه )سرر

ي المطالبتي   السابقتي   ونتج عن ذلك استيلاء مؤسسة  
على مبلغ وقدره    )م.و(وأعمال الغش المبينة ف 

كة    7.237.011) الاتفاقيات ومستندات :  5)ملف إثبات رقم  (  )ت( ر. س( من حقوق مساهمي )سرر
وعلى    (. )..........(، إضافة إلى تقرير المراجع المالىي المعتمد  )م.و(ؤسسة  الاستلام وكشف حساب م

كة   )سرر لتحميل  بالتواطؤ  قاموا  قد   ، مجتمعي   عليهم  المدعى  يكون  لصالح )ت( ذلك  مالية  مبالغ   )
ارت  )م.و(مؤسسة   وذلك  الإطلاق،  على  نظامي  سند  أي  لها  يوجد  والتلاعب  بالا  الغش  بأفعال   

ً
طا

كة  والتحايل لصالح   (، مما  )ت( ذات المؤسسة، بغرض تسهيل إثراءها خصما من حقوق مساهمي )سرر
كة   كة    )ت( يجعل لشر ي أي وقت عن تلك المخالفات. وعليه تطلب )سرر

ي مقاضاتهم ف 
(  )ت(الحق ف 

  : يلىي ما  الموقرة  اللجنة  يسددو   -1من  أن  مجتمعي    عليهم  المدعى  كة  ا  إلزام  مبلغ   )ت(لشر
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.  ر. س( سبعة ملا   7.237.011)
ً
 وأحد عشر ريالا

ً
إيقاع العقوبات   -2يي   ومائتان وسبعة وثلاثون ألفا

ي المادة ) 
كات على المدعى عليهم 211المنصوص عليها ف   . ‘( من نظام الشر

ي قامت اللجنة بعرضها ثم رفضتها دون أن 
كة، والتر رد ت  وحيث أنه على خلاف الطلبات الأخرى للشر

، فإن اللج
ً
  عليها أو قدمت تسبيبا خاطئا

ً
نة لم تتعرض لهذا الطلب من الأساس، رغم أنه يمثل دليل

مؤسسة   لكون  الغش،  لحالة   
ً
فيما    )م.و(واضحا الاتفاقيات،  هذه  ي 

ف  المقاولات  بأعمال  قامت 
( بمبلغ  استشارية  أعمال  على  أن  15.374.000تعاقدت  مختلفان كما  نشاطان  وهما  س(،   لا    ها ر. 

 لممارسة نشاط الاستشارات
ً
ي أحد الطلبات الرئيسية  تحمل ترخيصا

، وحيث أن الامتناع عن النظر ف 
إلى   الدعوى  وإعادة  السابق  القرار  إلغاء  بعد  وحتر  الطلب،  هذا  نظر  ي 

ف  من حقها  وحرمانها  كة  للشر
ي هذا  رااللجنة، فقد تمسكت اللجنة برفض مناقشة هذه المخالفة على الإطلاق، مما يجعل ق 

رها ف 
ي 
 المبدأ القضات 

ً
ي قرارها رقم )  الجانب مخالفا

العليا ف  (  ........ الذي قررته الدائرة الخامسة بالمحكمة 
(، بأن )عدم مناقشة الدائرة القضائية للدفوع المؤثرة موجب لنقض حكمها(، وحيث  ......... وتاري    خ )

ي  ا  أن الدفع أعلاه هو دفع مؤثر وحاسم لأنه إذا صح لتغت  وجه
اع، فيكون المبدأ القضات  ي الت  

لرأي ف 
اض على الأحكام الصادرة  الم القرار المستأنف. وحيث أن لائحة الاعتر بالتطبيق على  إليه جدير  شار 

مخالفة   يعتتر  العليا  المحكمة  عن  صادر  لمبدأ  ي 
القضات  الحكم  مخالفة  )أن  قررت  العدل  وزارة  عن 

ي صادر عن المحكمة العليا، مما يجعله  دأ للأنظمة(، فيكون القرار قد صدر مخالفا لمب
مستوجبا   قضات 

 الإلغاء. 
ي  
ف  الواقعة  ذات  ي 

نف  ثم  الإضافية  للمستندات  كة  الشر بتقديم  اللجنة  إقرار  بي    القرار  تناقض   :
ً
ثامنا

اع )ص   ي عرض وقائع الت  
: 43الاسباب: ورد ف   ( ما يلىي

 : نصه ما اء فيها جوردت إلى الدائرة مذكرة جوابيه من وكيل المدعية 
اللجنة’ من  الوارد  الخطاب  إلى  ي    إشارة 

ف  إضافية  وكشوف  مستندات  بتقديم  بتوجيهنا  الموقرة، 
( رقم  من  ....... القضية  والمقامة  ي ( 

كة    موكلتر الموقرة  )ت(سرر اللجنة  يدي  بي    تضع  ي 
موكلتر فإن   ،

ي من مستندات وافي
ي تكمل ما سبق أن قدمته موكلتر

لكل عنصر من  ة  المستندات الإضافية التالية والتر
 . عناض الدعوى
ي نهاية تسبيب القرار )ص   وعلى النقيض من

: 48ذلك ورد ف   ( ما يلىي
ي مذكرتها الجوابيه وما ارفق بها الواردة إلى  

وحيث لم تقدم المدعيه ما طلب منها لإثبات دعواها ف 
ي تاري    خ 

ي  نظر  مزيد  إجراء الدائرة على يتعذر  فإنه  ؛ ....... الدائرة ف 
ي  وىدعال جوانب  ف 

 . ذلك  ضوء  ف 
ي القرار، إذا أن الأسباب قد ناقضت ما سردته اللجنة من وقائع، وهذا يبي   بجلاء التناقض ا

لواضح ف 
من   ولمزيد  الإلغاء.  مستوجبا  للأحكام  المبطل  بالتناقض   

ً
مشوبا صدر  قد  بأكمله  القرار  يجعل  مما 

ال البينات  إرفاق كافة  نعيد  وثبوتها،  كة  الشر دعوى  على  لائحة داالتأكيد  ي 
ف   
ً
سابقا المقدمة  لها  عمة 

 . الإضافة إلى المستندات اللاحقة حسب طلب اللجنة الابتدائية" )وأرفق ما يستشهد به(الدعوى ب
المدع    الاستئناف،    يةثم أجمل ممثل  القرار محل  إلغاء  ي ختام مذكرته الاستئنافية بطلب 

طلباته ف 
لموك يسددوا  بأن  متضامني    عليهم  المدعى  ) لتوإلزام  قدره   

ً
مبلغا  56,496,247ه 

ً
ريالا ع  إيقا و ،  ( 

ي المادة ) 
كات بحق المدعى عليهم. 211العقوبات المنصوص عليها ف   ( من نظام الشر

بلِغ المدعى عليه الرابع بنسخة من القرار    
ُ
 ف  ،وأ

 
: م تقد ي

 عليه، تضمنت الآتر
ً
 بمذكرة استئناف طعنا
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أنا/  " الرابع-  )ص.ر(أتقدم  عليه  ه  -المدعى  ي 
با   ذهف  فيها  أطالب  ي 

والتر هذه  ي 
بمطالبتر لحكم  القضية 

دعوى كيدية   ضدي  الدعوى  واعتبار   
ً
وموضوعا  

ً
شكل القضية  برفض  وذلك  المدعية  ضد  لصالحي 

 :  على ما يلىي
ً
 مكتملة الأركان وذلك تأسيسا

ي  
ف   
ً
عضوا  

ً
أصل أكن  ولم  بل  مخالفات  من  المدعية  تدعيه  ما  وقت  كة  الشر ي 

ف  صفة  لىي  ليس   :
ً
أولا
مت هذا الدفع منذ الجلسة الأولى لهذه القضية ا طوال مدة المخالفات المدعاة منها وقد قدسهمجل

ي أوضحت فيها كذب المدعى عليها وتدليسها على اللجنة بادعاء  
ي قدمتها والتر

ومنذ المذكرة الأولى التر
ي تدعىي المدعية وقوع المخالفات بها إلا أن المد

ي خلال الستة سنوات التر
ي وعضويتر

ة امتنعت عيصفتر
الرد   الرد علىي وقامت  بتجاهل  بالرد  على ا عن  بالكذب ولم تقم طوال جلسات الدعوى  ي عليها 

دعات 
، كما أن  

ً
ي تدعيها إطلاقا

ي التر
على اتهامي لها بالكذب والتدليس ولم تقم بتقديم أي دليل يُثبت عضويتر

الإ  امتنعت من  الجلسات  المدعية  ي 
ف  المقدمة    أو جابة على جميع ردودي عليهم سواء  المذكرات  ي 

ف 
الإ  يعتتر جابة علىونكلت عن  الطلب  ي محصر  

الرد ف   والتجاهل وعدم 
ً
تماما ي وتجاهلتها 

 جميع طلباتر
ترفق  لم  الحكم  القضية، وحتر صدور هذا  النظر ورد  يمثلها ويوجب ضف  المدعية ومن   من 

ً
نكولا

يو  المخالفات بل ولا  فيها مدة هذه   
ً
ي عضوا

يثبت كوت  ما  وإثباتات هذه   جد المدعية  أوراق  ي جميع 
ف 

يُ  ما  المدعية القضية  تدعيها  ي 
التر المخالفات  ادارتها طيلة  ي مجلس 

 ف 
ً
ي عضوا

فيها وبكوت  ي 
ثبت صفتر

ي تداول الدعوى بدون إثباته. 
 والصفة للمدعى عليه ركن أساسي لا يمكن الاستمرار ف 

  :
ً
ي تزعم  ف  المدعية بالكذب والتدليس بتكوين مجلس إدارة مختل  قامتثانيا

 لمدة المخالفات التر
ً
تماما

و  واسم  وقوعها  اسمي  يكونوا  أ أرفقت  لم  آخرين  بإخفاء  أ شخاص  وقامت  المخالفات  ي وقت 
ف  عضاء 

ي مدة الستة سنوات من تاري    خ  
ي تدعىي وقوع    ............ إلى تاري    خ    ............. الأعضاء الحقيقيي   ف 

والتر
ا الدقيق  وبالتاري    خ  قمت  وقد  بها،  سجلات  لمالمخالفات  ي 

ف  )أ(وجود  الأ أ بذكر    الجهة  اء  عضسماء 
الرد    

ً
أيضا المدعية  ي تجاهلت 

المدعية والتر ي على 
والثات  ي ردي الأول 

ف  ة وذلك  الفتر ي هذه 
الحقيقي   ف 

ي  
التر وهي  فكيف  المدعية  من  واضح  وكيد  نية  سوء  وهذا  القضية  هذه  وردود  جلسات  طوال  عليه 

أسماء   بإخفاء  تقوم  والعدل  بالحق  مخالفات  الأ تطالب  من  تدعيه  ما  الحقيقيي   وقت  وتضع  عضاء 
المزعومة.  المخالفات  وقت  أعضاء  ليسوا  آخرين  أشخاص  هذا    مكانهم  من  المدعية  هدف  وكان 

إخفاء   والتدليس  بمصالح أ الكذب  معهم  المدعية  ترتبط  والذين  الحقيقيي    عليهم  المدعى  سماء 
أبرياء الدعوى ووضع آخرين  أسماءهم عن  ي 

تخف  قبل م  جعلتها  التحقق من  يتم  لم  كانهم، وللأسف 
ببحث   أعضاء  اللجنة  استمرت  بل  ومن ضمنهم شخصي  عليهم  المدعى  من صفة  الموقرين  اللجنة 

المخالفات وحقيقتها قبل بحث صفة المدعى عليهم وإن كان حكم اللجنة كان لصالح المدعى عليهم 
م ي 

ف  يمثلها  ومن  المدعية  يجعل   
ً
القضية موضوعا أن رفض  تحاسب عليه وما  وقإلا  طلبه هو  أف لا 

ي صفة المدعى عليهم وأخص بذلك شخصي لأطالب بمحاسبة كل  ثبات كذب اإ
لمدعية ومن يمثلها ف 

ي هذا الكذب والتدليس من أطراف المدعية الذين قاموا بكل وضوح بالكذب والتدليس 
من كان له يد ف 

التحقيق تم  لو  ي 
والتر الأولى  المذكرة  منذ  اللجنة  مقام  الدعوى  ف   على  هذه  أن  وضوح  بكل  لتبي    يها 

   . نذ بدايتها حاملة للكذب والتدليس من قبل من تزعموها كيدية م
: لم تقم المدعية طوال جلسات وردود القضية بتقديم أي  

ً
ي المخالفات  إثالثا

ي ف 
ي وصفتر

ثبات لعلاقتر
ي أ
ي بهذه و  المزعومة وملف القضية بالمئات من الصفحات لا يوجد به إثبات واحد على صفتر

علاقتر
ف  المزعومة  والمخالفات  بعيد. القضية  أو  قريب  من  ي    يها 

ف  ودلست  المدعية كذبت  أن  وحيث  لذا 
 
ً
نت عضوا

ُ
ي ك

كة لمدة ستة سنوات من تاري    خ    دعواها بأنت  ي مجلس الشر
  ............ إلى تاري    خ    ........ ف 
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تست ولم  بها  المزعومة  المخالفات  وقوع  المدعية  تدعىي  ي 
التر ة  الفتر يُثبت    طعوهي  ما  تقديم  المدعية 

المزعومة   ي 
المزعومة. عضويتر المخالفات  بهذه  ي 

يُثبت علاقتر ما  تقديم  لم تستطيع  التاري    خ كما   بهذا 
ه ولم تطالب   وحيث يظهر ما سبق أن الحكم من أعضاء اللجنة الموقرين لم يُفرق بي   ذو صفة وغت 

ي وإحضار الدليل عل
ي نفيتها أنا من الجلسة الأولى ومن يهاللجنة الموقرة من المدعية إثبات صفتر

ا والتر
ي فيما تدعيه من مخالفات  

ردي الأول على هذه الدعوى بل ولم تقم المدعية بالرد علىي وإثبات صفتر
 
ً
ي المتكرر حضوريا

 وصدر الحكم    رغم رجات 
ً
ي جميع الردود المكتوبة بل تجاهلتها تماما

ي الجلسات وف 
ف 

لا يسوغ    بدون إثبات من له صفة ومن ليس له صفة وهذا م  من اللجنة بشكل عام على المدعى عليه
وإحضار   القضية  هذه  ي 

ف  ي 
صفتر إنكاري  على  بالرد  المدعية  إلزام  ض  المفتر وكان  الأحوال  من  بحال 

 
ً
 وب  هتانا

ً
ي المزعومة كذبا

 .  الدليل إن وجد على صفتر
ً
برفعها على غت  ذي  -  وحيث أن رفض القضية شكل

 -صفة
ً
ي المخالفات  عى لعدم صفة المد-  وموضوعا

لمدعية وكيدية  سيتضح من خلاله كذب ا  -عليه ف 
دعواها ضدي وما عانيته من الظلم العظيم بهذه الدعوى والذي استمرّ لسنوات طويلة وما سببته لىي 

 
ً
 وما عانيته نفسيا

ً
 لليوم من تشهت  سابقا

ً
 ". بسببها من أذى وقهر وكرب مازال مستمرا

المدعى     أجمل  الرابعثم  عليه  بطلب  لبط    الاستئنافية  مذكرته  ختام  ي 
ف    الرفض  اته 

ً
شكل دعوى 

غت  ذي صفة لرفعها على   
ً
وبوموضوعا دعواها ،  ي 

ف  المدعية  وتدليس  واعتبارها كيدية،  إثبات كذب   ،
 وتعويضه عن ذلك بمبلغ قدره مليون ريال. 

 و    
 
المقد الاستئنافية  بالمذكرة  المدعية  تبليغ  عليه  تم  المدعى  من   تقف   ،الرابعمة 

 
مجلس  د رئيس  م 

: إدارتها بمذكرة جوابية، مت ي
 ضمنة الآتر

، وقد تضمنت سبع عناض ادعاء فرعية تم "
ً
ي موجهة إلى مجلس الإدارة مجتمعا

: إن دعوى موكلتر
ً
أولا

فراد رد خاص  إ تخص شقيقه و   ةإرفاق ملف الإثبات الخاص بكل منها، وقيام المدعى عليه بعزل واقع
ي بأي حال مسؤو 

جلس عن الوقائع الأخرى،  مع بقية أعضاء الم   ةته التضامنية والجماعيليلها، لن ينف 
 
ً
ي الدعوى.  علما

 بأنه لا يوجد ادعاء منفرد ضده ف 
ي مراحل  

كة بالاستقالة، وقد سبق له ف  ي الشر
ي مذكرته عدم وجود صفة له ف 

: ادعى المدعى عليه ف 
ً
ثانيا

ي مجلس الإدارة قد انتهت ب
، وقد سبق الرد  .......... ستقالة بتاري    خ  الا الدعوى أن دفع بأن عضويته ف 

موقع   من  المستخرجة  البينات  واقع  من  الإدارة  مجلس  ي 
ف  عضويته  بإثبات  مرات،  عدة  ذلك  على 

من  استقالته  تاري    خ  يبي    الذي  المستند  تقديم  من  الآن  حتر  عليه  المدعى  يتمكن  أن  دون  تداول، 
ية دورة المجلس، فإن ادعاء المدعى عليه  هاالمجلس، وحيث أن الأصل هو استمرار العضوية حتر ن

كة هو ادعاء يخالف الواقع.  بع ي الشر
 دم وجود صفة له ف 

ي جميع الأحوال فإن الواقعة المتعلقة بشقيق المدعى عليه بدأت بتاري    خ  
: ف 
ً
وهو تاري    خ   .......... ثالثا

السيد/   مع  العقد  ر(توقيع  ))أ.  وقدره  مبلغ  على  بموجب  والذي حصل  ستمائة ر   652.179،  .س( 

وتس ومائة   
ً
ألفا وخمسون  يقوم  واثني    أن  دون  الدفع  مسبقة  تحصيل  كأتعاب  ريال،  وسبعون  عة 

ي يشملها،  
بتحصيل أي مديونيات، وقد نص العقد على أنه يستمر حتر إتمام تحصيل المديونيات التر

ي ظل عضوية الم  ........ لمبالغ دون عمل حتر  )أ. ر(  وقد استمر قبض السيد/  
 عليه لمجلس  دعى أي ف 

 لكشف الحساب الخاص بالسيد  الإدارة وقبل استقالته المزع
ً
، ولم يدعىي المدعى عليه  )أ. ر(ومة وفقا

العقد،   العمومية عل  الجمعية  موافقة  أو طلب  العلاقة  تلك  بالإفصاح عن  قام  أنه  الآن   حتر 
ً
مطلقا

 ( المادة  عليه  تنص  الذي  النحو  والمواد  71على  كات،  الشر نظام  من  لائحة حكومة  45و   44)(  من   )
كات المساهمة،   أنه ارتكب مخالفة صارخة للمادة ) الشر ( من ذات اللائحة حيث رشح نفسه 46كما 
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لعضوية مجلس الإدارة، وهو يعلم بوجود عقد التحصيل الموقع مع شقيقه دون أن يقوم بالإفصاح 
 عن هذا العقد. 

المدعى عليه، وم الموقع مع شقيق  العقد  إن   :
ً
أي عمل مقابل،ا  رابعا تم قبضها دون   تلاه من مبالغ 

ي عضوية المجلس  
يفصح بذاته عن تعارض المصالح الصري    ح الذي ما كان ليقع لولا وجود شقيقه ف 

 .  وعدم إفصاح عن تعارض المصالح الواضح لكل ذي عيني  
يتح الذي  المجلس  عن  يختلف  إدارة  مجلس  على  ادعت  ي 

موكلتر أن  عليه  المدعى  يشت    :
ً
 ملخامسا

ي على ذلك أن الم
دعى عليه يقر بوجود المخالفات لكنه ينسبها إلى آخرين،  مسؤولية المخالفات، ويبت 

أسماء   عن  والإفصاح  مذكرته،  ي 
ف  ورد  ما  بشأن  للشهادة  عليه  المدعى  استدعاء  تطلب  ي 

وموكلتر
ي إثبات  

 ف 
ً
 حاسما

ً
مخالفات  الالمخالفي   الفعليي   من وجهة نظره، حيث أن تلك الشهادة تمثل عنصرا

 . (" )وأرفق ما يستشهد بهمحل التداعىي 
المدع    ممثل  أجمل  مذكرته    يةثم  ختام  ي 

ف  الاستئناف،  بطلب    الجوابيةطلباته  محل  القرار  إلغاء 
 قدره )الحكم بو 

ً
 56,496,247إلزام المدعى عليهم متضامني   أن يسددوا لموكلته مبلغا

ً
إيقاع  و ،  ( ريالا

ي الم
كات بحق211ة ) ادالعقوبات المنصوص عليها ف   . هم( من نظام الشر

تبو     عليهمتم  المدعى  والثامن    ليغ  والسابع  والسادس  والخامس  والثالث  ي 
والثات  بالمذكرة  الأول 

 
 
المقد المدعية،  الاستئنافية  من   ف مة 

 
الأول    متقد ي  و وكيل 

بمذكرة  لثامن  واالخامس  و الثالث  و الثات 
 : ي
 الآتر

ً
 جوابية، متضمنة

نؤكد   . 1" البداية  ي 
)المدعع   ف  المستأنفة  ممثل  ذكره  ما  اض  لى عدم صحة  الاعتر أوجه  ي جميع 

ف  ية( 
ي تسبيب القرار، حيث إن القرار قد أجاب على جميع ادعاءاته بتسبيب مفصل 

بوجود خطأ وقصور ف 
ي انتهت معه الدائرة  

ّ من إجراءات وعدم وجود أي غش منهم؛ والتر ووقائع تثبت صحة ما قام به موكلىي
برفض   قرارها دعالموقرة  إلى  الدائرة  توصلت  وقد  المدعية،  ادعاءات    وى  جميع  على  اطلاعها  بعد 

ي قد اكتملت عناضه 
المدعية ومستنداتها ودفوعها المقدمة منها، حيث إن أسباب القرار الأول والثات 

للمدعية  الجوهرية  الدفوع  على  وردت  الدعوى  لوقائع  الأسباب سرد كامل  وأوردت  وط صحته  وسرر
واض نتيجح  بتسبيب  لبناء  ي 

يكف  مما  غموض،  أو  لبس  أي  يؤكد صحة  يزيل  الذي  الأمر  ة صحيحة، 
ي  
يكف  ما  القرار  عليها  استند  ي 

التر الأسباب  ي 
ف  وأن  القرار  مصدرة  الدائرة  إليها  خلصت  ي 

التر النتيجة 
 لتأييده، وعدم صحة ما تدعيه المدعية. 

الم  . 2 الاستئناف   من 
ً
ثالثا ي 

المستأنفة ف  فإنه غت  صحيح جملة  قدفيما يخص ما ذكرته  قبلها،  م من 
  
ً
ي صحة ما تدعيه  وتفصيل

 للشك ف 
ً
ي مما لا يدع مجالا

ي الأول والثات 
ونؤكد على ما تضمنه القرار الابتدات 

أمام   اضطراب  وإحداث  قراراتها  استقرار  وزعزعة  الموقرة  اللجنة  لوقت  تضييع  إلا  هو  وما  كة  الشر
 عن السمعة أمام المساهمي    

ً
ي  صحاب المصالح، وحيث إن تأسيس  وأالقضاء فضل

كتر خ.  )و  ()تسرر
كة    ط( لشر العادية  العامة  الجمعية  بموافقة  للجمعية    )ت(كان  معلنة  عليهم  المدعى  مصالح  وبأن 

كة   ي القوائم المالية لشر
، وإن مبالغ التمويل )ت(العامة العادية وإن جميع مبالغ التمويل كانت إثباتها ف 

كة    كة ذات ذمة مالية مستقلة وهي قائمة إلى الآسرر هي    )خ.ط(المتعلقة بالشر
ً
يكا ن ولا تزال المدعية سرر

قائمة كة  الشر هذه  ي 
ف  استثماراتها  تزال  ولا  ما    ،فيها  تستحق  لا  المدعية  بأن  لسعادتكم  يتبي    عليه 

 تطالب به. 
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 من لائحة استئناف المدعية ولم يقدم ما يدحض أسباب القرار فج  . 3
ً
ي رابعا

ع  ميغت  صحيح ما ورد ف 
ي انتهت إليه اللجنة ما ذكره وكيل المدعية قد أجاب عليه القر 

ي تسبيبه مما يؤكد صحة النتيجة التر
ار ف 

 . ي
ي قرارها الأول والثات 

 ف 
 من لائحة استئناف المدعية، حيث إن جميع ما ذكره وكيل المدعية   . 4

ً
ي خامسا

غت  صحيح ما ورد ف 
لم تجد  يل، وقد اطلعت عليها الدائرة الابتدائية و دلليست إلا ادعاءات مرسلة وليس لها أي مستند أو  

فيه ما يثبت ادعاء المدعية مما يثبت بأن المدعية قدمت ادعاءات مرسلة وغت  صحيحة وهذا ما أكد  
ي الصادران من اللجنة الابتدائية الموقرة. 

 القرار الأول والثات 

 من لائحة استئناف المدعية وذلك . 5
ً
ي سادسا

ما ثبت لدى الدائرة مصدرة القرار  ل  غت  صحيح ما ورد ف 
ي 
، مما يؤكد أن هذا الادعاء سبق الفصل فيه الابتدات  ي ي هذا الادعاء من محاكم دتر

 أنه سبق الفصل ف 
ي بعدم ثبوت مسؤولية  

فيما نسب إليه، عليه يتضح لسعادتكم عدم صحة    )ن.ص(بموجب حكم نهات 
 رفض طلب المدعية. ب ما ذكره وكيل المدعية نؤكد على ما توصل إليه القرار 

ي س  . 6
 من لائحة استئناف المدعية، حيث إن الدائرة الابتدائية الموقرة  غت  صحيح ما ورد ف 

ً
 وثامنا

ً
ابعا

بأن دعوى   يثبت  مما  منها،  ما طلب  المدعية  تقدم  ولم  يثبت دعواها  ما  تقديم  المدعية  طلبت من 
 . "المدعية مرسلة ولا أساس لها من الصحة 

أجمل      اثم  عليهملموكيل  ذكرهم  دعى  مذ   السالف  ختام  ي 
ف  الطلباته  رفض    بطلب   ةجوابيكرته 

 
 
 . م من المدعية، وتأييد القرار محل الاستئنافالاستئناف المقد

 
 لجنة الاستئناف

  والأنظمة   والتعليمات  والقواعد   السوق،   ولوائح  التنفيذية،   ولوائحه  المالية  السوق  نظام  على  بناءً    
 . علاقةال ذات الأخرى

 ن  إ وحيث     
 
د
ُ
ق االاستئنافي    المدة  خلال  النظامية،  ما  متطلباتهما  واستوفيا  يتعي      فإنهلمحددة 

 .
ً
 قبولهما شكل

 ومن الناحية الموضوعية،     
 
المدعية على طلب    ممثلمة من  فحيث انصبت مذكرة الاستئناف المقد

 لموكلتهضامني   أن يسددوا  متمجتمعي   و   إلزام المدعى عليهمالحكم بإلغاء القرار محل الاستئناف، و 

 ( قدره   
ً
 56,496,247مبلغا

ً
ريالا ) و   ، (  المادة  ي 

ف  عليها  المنصوص  العقوبات  نظام  211إيقاع  من   )

كات بحق المدعى عليهم.   الشر

    
 
المقد  الرفض  على طلب  الرابع  مة من المدعى عليه  وحيث انصبت مذكرة الاستئناف 

ً
دعوى شكل

 لرفعها على غت  ذي صف
ً
بلغ قدره مليون بم  كيدية، وتعويضه عن ذلك   الدعوى  واعتبار   ة،وموضوعا

 . ريال
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ي    
ف  الفصل  لجنة  إليه  انتهت  وما  الدعوى،  ملف  ي 

ف  الثابتة  الأوراق  على  الاستئناف  لجنة  وباطلاع 

ي ب، .......... وتاري    خ  ....... رقم ها التمسك بقرار قرارها محل الاستئناف من 
رفض طلبات أطراف  القاض 

 إلى الأسباب ست، االدعوى
ً
ي نادا

 للتكرار. تحيل إليه لجنة الاستئناف  ي، الذقرارها  الواردة ف 
ً
 منعا

وأوجه      الاستئناف،  محل  القرار  عليها  ي 
بُت  ي 

التر الأسباب  على  الاستئناف  لجنة  اطلعت  وحيث 

وسلامة  قضائها  ي 
ف  الفصل  لجنة  إليها  خلصت  ي 

التر النتيجة  لها صحة  استبان  فقد  عليه،  اض  الاعتر

ي أقامت عليها هذا القضلأ ا
ي هذا الخصوص، سباب والأسانيد التر

اء، وموافقة ذلك للقواعد المقررة ف 

الاستئناف   محل  قرارها  ي 
ف  الفصل  لجنة  إليه  انتهت  ما  تأييد  الاستئناف  لجنة  معه  ترى  الذي  الأمر 

 على أسبابه. 
ً
 محمولا

كة قد    ذلك   ؛نة الاستئنافلجخالفت قرار  أما ما دفع به ممثل المدعية من أن لجنة الفصل      أن الشر

دعو  )أقامت  بخصوص  ) 7اها  شملت  مخالفات  إلا  8(  تطلب  لم  اللجنة  لكن  عليهم،  المدعى  من   )

بالمخالفات   الخاصة  المستندات  طلب  عن  والتفتت  فقط،  مخالفات  بثلاث  الخاصة  المستندات 

أن لجنة الفصل  لها  ي    تب  على ملف الدعوى،  لجنة الاستئناف  اطلاعأنه بب، فيجاب عن ذلك  الأخرى

المدعية  قد   الخاصة    تطلبو ،  ......... بتاري    خ  خاطبت  والكشوفات  المستندات  بالمزيد من  تزويدها 

وحددت لجنة الفصل كل المستندات   ( مخالفات،7وعددها )  بكل مخالفة تنسبها إلى المدعى عليهم

 الا المتعلقة بكل مخالفة على حدة وعلى وجه دقيق، ولم يتبي   للجنة  
ّ
مت ما  ستئناف أن المدعية قد

 
ُ
منها لإ ط أنلب  يتبي   معه  الذي  الأمر    ية  المدع  ممثلما ذكره    ثبات دعواها، 

ً
يكون كلاما أن  يعدو  لا 

 
ً
أن لجنة الاستئنافمرسل  عن 

ً
   بعد فحصها للمستندات  ، فضل

 
لم تجد   ممثل المدعيةمة من  المقد

 فيها ما يمكن أن يكون  
ً
  مر الذي الأ ،  مدعى عليهم للمخالفات المنسوبة إليهمالارتكاب  إثبات  إلى    موصل

 بهذا الخصوص.  ممثل المدعيةتنتهىي معه لجنة الاستئناف إلى الالتفات عما أثاره 

ي بالأخذ به، فقد    الفصل  أن لجنةالمدعية من    ممثلثاره  أ يتعلق بما  وأما ما     
لم تر جدارة التقرير الفت 

م جديد  ي  محاستر خبت   تكليف  عليها  بمكل كان  لها  المقررة  للصلاحية   
ً
وفقا قبلها  من  المادة  ف  وجب 

ين) ي منازعات الأوراق الماليةالسابعة والعشر
ي جميع  أن    ، ومن( من لائحة إجراءات الفصل ف 

كة ف  الشر
الدعوى   المعتمد    استندتمراحل  المالىي  التقرير  الغش  ).......... إلى  حالات  بجلاء  أوضح  الذي   ،)

ي  
كة، فيما لم يتضمن قرار   هي والتلاعب والتحايل التر ي أو قرارها  الفصل  نة  لج  أساس دعوى الشر

الملغ 
ي مماثل إما أن  

، الذي لا يمكن الرد عليه إلا بتقرير فت  ي
الجديد أي شكل من أشكال الرد على الدليل الفت 

 المشار إليه  أن التقرير  ب  عنهفيجاب    ،يرجحه أو أن ينقضه
 
   مُعد

 
لى أمر  ع   بناءً   لصالح المدعية، ولم يُعد

 من اللجنة  
ُ
 ولم ت
ّ
ة، مما يُع    حيالت النظامية المقررة  فيه الإجراءا  بعت  تقرير الاستعانة بالختر

ّ
معه هذا   د

 على أن  التقرير مما يصنعه الخصم من دليل لنفسه،  
ً
 هذا فضل

 
أو ندب خبت   م  الأخذ بالتقرير المقد

ي   السلطة  محاستر بحسب  الاقتضاء  عند  ل  المخولة  يكون  من  والاستئناف جنلكل  الفصل  ي 
مما  تر  ،

 بهذا الخصوص. المدعية  ممثلعما أثاره الاستئناف تلتفت معه لجنة 

ما  أما  و     أورده  و   ةالمدعيممثل  أورده  بقية  عليهما  فإن    الرابع  المدعى   ، الاستئنافيتي   مذكرتيهما  ي 
ف 

ي ما يؤثر  ما لجنة الاستئناف لم تر فيه
ي خلصت إليها لجنة ا ف 

ي قرارها. لفصحة النتيجة التر
 صل ف 
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 فلهذه الأسباب 
 : ستئنافالا  لجنة قررت

  منازعات الأوراق المالية رقم 
 
 هـ. 1446م لعام  2024/ 2/ل/د5273تأييد قرار لجنة الفصل ف

 

 

 لجنة الفصل  منطوق قرار 

ي   الفصل  لجنة  قرار 
لعام  2024/ 2/ل/د5273رقم  المالية    الأوراق  منازعات  ف  ي    ه1446م 

القاض 

 . الدعوى افرفض طلبات أطر ب


