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 لقرار لجنة الفصل الاستئنافتأييد لجنة 
 تاريخ صدور القرار رقم قرار لجنة الفصل رقم القضية لدى لجنة الفصل
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 نوع الدعوى تاريخ صدور القرار رقم قرار لجنة الاستئناف

 هـ2012/1433/ل. س لعام 444
هـ الموافق 12/4/1433

 م5/3/2012
 مدنية

 تصنيف الموضوعيال
 عدم تنفيذ صفقة أوراق مالية

 الوقائع
ىـ بصحيفة 6/2/1421 تقدم في تاريخالددعي  وكيل الاستئناف في أن   تتلخص وقائع ىذه الدعوى التي أوردىا القرار لزل  

ك بغرض بناللدى  اً استثماري اً موكلو حساب فتحم 11/2/2006أنو في تاريخ ، ذكر فيها الددعى عليوبنك الدعوى ضد 
من  ( ريال قرض مقدم20,000,000( ريال منها )40,000,000الاستثمار في سوق الأسهم المحلية بإجمالي مبلغ قدره )

م تقدم موكلو للمدعى 15/3/2006، وفي تاريخ (...الددعى عليو موكلو كمستثمر في صندوق رقم ) وأشركالددعى عليو، 
لسفر فوجئ لا أنو بعد عودة موكلو من اإ، و وإيداع مبلغها في حسابو الخاصبعليو بطلب بيع وتسييل جميع الوحدات الخاصة 

نو بتاريخ عالأمر الصادر  وعلم موكلو أن   ،القرض الدمنوح لو من قبل البنك بدأ في الخسارة فيو بأن   باتصال من البنك يخطره
ستمارة بيع مع مدير أحد إموكلو  وقع ولخوفو من الخسارة والوقوع في مطالبات ،م لم ينفذ من الددعى عليو15/3/2006

وفشل مدير الفرع  ،زال مشتًكاً في الصندوق الدذكور ولم يتم بيع وحداتو مالا أنو بمراجعة موكلو للبنك فوجئ بأنو إ ،الفروع
يع السابق لم أمر الب ن  إللمرة الثانية في تقديم التبريرات النظامية لعدم بيع وتسييل وحدات موكلو في البنك، واكتفى بالقول 

لتسييل الوحدات الخاصة بو بعد تحقيقها لأكبر قدر من الخسارة  اً موكلو أمر بيع جديد فعمل ،، وعليو تقديم أمر بيع آخرينفَّذ
سب نشرة مسسسة بحقيمة الوحدات  دفع  إلزام البنك طلب وختم صحيفة دعواه ب ،بسبب عدم تنفيذ البنك لأوامر البيع حينها

 إضافة إلى أتعاب المحاماة. ،(1/11م بسعر )16/3/2006على تاريخ التقييم للصندوق في  بناءً  ،قتصاديةنقد في جريدة الاال
 تي :لآالقاضي با ىـ 1430لعام  1/2001/ل/د555رقم  وقد أصدرت لجنة الفصل في منازعات الأوراق الدالية قرارىا

 أولًا/رفض طلبات الطرفين
 ق بالدديونية.ما يتعل ثانياً/عدم اختصاص اللجنة في

الحكم بالزام البنك تعويضو عما لحقو  بمذكرة استئناف عليو، يطلب فيها، تقدم الددعي نسخةً من قرار لجنة الفصلوبعد تسلم 
صحيحاً دون النظر  إجراءً عدم تنفيذ الددعى عليو لطلب موكلو  عدت لجنة الفصل ستنداً في ذلك الى أن  م ؛من أضرار جسيمة
لغاء ىذا لإمنها  كفي أي  يتجاىل للوقائع و الحقائق و القواعد الشرعية التي  وفي ىذاغى الطلب أو لم يلغو، إلى كون الددعي أل

ن عتجاىل اللجنة لحقيقة وجود خطاب صادر إلى ذلك استناداً و  ؛موكلو بطلباتو الواردة في الدعوىالحكم لصالح القرار و 
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فيو بتسييل الوحدات الذي طالب ، و بواسطة الفاكس إليوكلو الدرسل ب مو لخطا تسلموالددعى عليو موجو للمدعي أكد فيو 
و تفصيلًا ىو ما ينكره موكلو جملة قيام الددعي بإلغاء ىذا الخطاب و عدم تنفيذ ىذا الطلب ل وعزى الددعى عليالخاصة بو، و 

رار بالبيع بتاريخ ر قنو أكد بهذا الخطاب قيام موكلو بإعادة إصداأ إلى جانب ،عن إثباتو قد عجز الددعى عليوو 
دليلًا على صحة  عد  ك ي  إقراره  بذلالددعى عليو  للخطاب و  تسلميتضح من مضمون ىذا الخطاب أن م، و 24/5/2006

 سبب عدم قيامو بتنفيذ طلب موكلو ىو عدم أن   الددعى عليو لم يذكر في خطابو الدشار إليو ، و يسكد ذلك أن  دعوى موكلو
 ،ب الصادر بطلب تسييل وحدات موكلواللجنة استندت  إلى حقيقة عدم نظامية ىذا الخطا ف أن  ضاأىذا الإجراء. و نظامية 

تحقيق  عن بو الددعى عليو، لشا يعجز معو ، و ىذا ما أقر  خارج الدملكة موجوداً موكلو كان  ن  وىذه النتيجة مردود عليها بأ
وفقاً للأصول الشرعية لا يجوز إىدار الحقوق بسبب ، و نموذج البنك الدعد لذلك لطلب علىيحرر ا الشرط الشكلي الدتعلق بأن  

موكلو  ن  أذكر سدة جسيمة و ضرر لا يدكن جبره، و في ذلك مف لأن   ؛الشكليات حتى لو كانت تلك الشكليات تحقق منفعة
أدى الى خسارة لا  تسييل وحداتوطلبو عدم تنفيذ الددعى عليو  ل ن  إمن ثم ف، و لبنك عليو توقيعو البنكيإلى ا اً ل فاكسأرس

من الدعلوم للمتعاملين مع  وأن   ،ولية تعويضو عما لحق بو من أضرار جسيمةس بذلك يتحمل الددعى عليو مسيدكن جبرىا، و 
 ،نكارهإىو عرف سائد لا يدكن للبنك ، و عمال البنكية ىو أمر متعارف عليومبدأ التعامل بالفاكسات لتنفيذ الأ البنوك أن  

من العملاء الدميزين للبنك،  ي عد  موكلو  أن  عاقد بطريقة الاتصالات الحديثة و التالتعامل و   لفقو الإسلامي قد أقر  لرمع ا ن  أذكر و 
ومن ثم لا يجوز   ،كان تعاملو مع البنك بواسطة الفاكس ميزة يقدمها البنكخارج الدملكة بشكل شبو متواصل،   ولوجوده

 .رىا العملاء للبنك بواسطة الفاكسعدم صحة الأوامر التي يصدمن ل الددعى عليو التعويل على ما تقدم بو وكي
 الأسباب

طلاع لجنة الاستئناف على الأوراق الثابتة في ملف الدعوى، ودراسة القرار لزل الاستئناف، وأسباب الاعتًاض عليو، ابعد 
جنة نظر القضية من الناحية الدوضوعية، وحيث انتهت لجنة فقد رأت الل ،م خلال الأجل المحدد نظاماً د  الاستئناف ق   وحيث إن  

الدنظم لم  إلى أن   استناداً  ؛تعلق بالدديونيةما ي وعدم اختصاصها في ،الفصل في قرارىا الدستأنف ضده إلى رفض طلبات الطرفين
على  وقعالددعي  ن  أالتعاقد، و  ها خاضعة لاتفاق طرفيعلى الوسيلة التي يتم بموجبها إجراء عمليات الاستًداد، لشا يجعل ينص  

تضمنت ىذه الاتفاقية إقراره بالاطلاع على الشروط والأحكام الخاصة بطلب و  ،(...صندوق رقم )الاتفاقية الاشتًاك في 
 يجب تقديمومنها أنو " ،نظمة لذذه الاتفاقيةمنها على الشروط والأحكام الد الثامنىذه الاتفاقية نصت في  البند  وأن   ،الاشتًاك

دون  ،صحيحاً  ي عد  عدم تنفيذ الددعى عليو لطلب  الددعي  لذلك....". لشا رأت معو أن   طلبات الاستًداد على النموذج الدعد  
ىذه الدديونية  ن  إف ،الدديونية التي عليو سداد  طلب الددعى عليو إلزام الددعي  ن الددعي ألغى الطلب أو لم يلغو. وأماالنظر إلى كو 

هيلات مصرفي، والنظر في قيام الدسسولية من عدمها متعلق بالنظر في أحكام وشروط عقد التسهيلات ناشئة عن عقد تس
لوجود جهات اختصاص  ؛اللجنة ليست لستصة بنظر الدعاوى الدتعلقة بعقود التسهيلات الدصرفيةو  ،الدصرفي الدضمون بالرىن
علق بالنظام العام الذي يتعين على اللجنة التصدي لو من الحكم بعدم الاختصاص الولائي يت ن  لأو  ،تنظر مثل ىذه الدعاوى

تلقاء نفسها.  وأما ما طلبو الددعى عليو من تعويض عن أتعاب الاستشارات القانونية والمحاماة، فإنو لم يثبت من الددعي خطأ 
 إنو تحمل أعباء متابعة ما يظنو حقاً لو. إذ
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حية الدوضوعية لم يخرج عما سبق أن أبداه من دفوع أمام لجنة الفصل، ما ذكره الدستأنف في استئنافو من النا وحيث إن  
 تسلموقرار الددعى عليو في خطابو الدوجو لوكيل الددعي الدتضمن إما ذكره  بشأن  وأجابت عنو اللجنة في قرارىا، وحيث إن  

الددعى عليو  للخطاب  تسلم وأن   الذي طالب فيو بتسييل الوحدات الخاصة بو،، و بواسطة الفاكس إليوب موكلو الدرسل لخطا
سبب عدم قيامو بتنفيذ  أن   الددعى عليو لم يذكر في خطابو الدشار إليو أن  دليلًا على صحة دعوى موكلو، و  عد  بذلك ي   و إقراره

 فيك لو، ولا تأثير كذل وتسلمو عليوالددعى عليو لم ينكر ورود ىذا الخطاب  ن  إىو عدم نظامية ىذا الإجراء، فطلب موكلو 
 جراء طلب الاستًداد.إىو عدم نظامية بب عدم قيامو بتنفيذ طلب الددعي س عدم ذكر الددعى عليو في خطابو أن  

 فلهذه الأسباب
 ىـ1430لعام  1/2001/ل/د555قررت لجنة الاستئناف تأييد ما انتهى إليو قرار لجنة الفصل رقم 


